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В настоящей статье в11срвые исследустся в ее целост11 истор11я 11ол~пической 11арт1ш, назьшасмой 

Национальная задруга для nотп11ческоrо возрождения. Прослеживаются ее возиикнове1111е, орrаю11и1111-

онное устройство II разв1п11е, ее ндеолоrня, nол11т11чесю1е проявления, nроnаrандная деятельиость н роль 

в обшественной жнзн11 Болrирин nepвoii полощшы тридцатых rодов. Рассматр11ваются связ11 и опюше-

1шя партии с идейно бл~1зким11 болrарсю1м11 11 нностранными nолитическими формациями и деластс11 по­

пытка иайт11 се место в Jiеоднородиом краiiие правом обществеиио-nолитическом тсченни в Болrар1:11. 

Ge1-ga11a f-'elitcl1k011a. NAT!ONAL COMMUN!TY _FOR POLIТ\CAL REVIVAL 

Thc present article is the first atteшpt to study tl1e whole span ofthe history oftl1e political party 11ашсd 
·National сошшuпitу for political reYival. Tl1c pai1y's foundation, organization and develop111ent, its idcology, 
political апd propagaпda activities as wc\l as its role in tl1e puЬ\ic life of Bulgaria in tl1e first lшlf of tl1e 1930-ics 
are observed. Tl1e authoг coпsideгs tl1e гclatioпs betweeп tl1e party on one lшnd and some Bulgariaп and forcigп 
political forшatioпs ofsirпilar ideas on tl1c otl1cr, and endeavours to find its place in the variegated extrcme гight­
\Ving social-political current in Bulgaria. 

Двете десетилетия след Първата световна война съдържат в себе си многоиз­

мерния-резонанс на големия катаклизъм и стават рождена епоха на разнородни полп­

тически идеи и течения, немислими в условията на довоенните политически системи, 

икономическа организация, обществени нрави и междудържавни отношения. Стопан­

ските, социални, национални, идейни и институционни противоречия, изострени или 

натрупани през войната, а също и произтичащи пряко от установения взривоопасен 

мир, предоставят благо11риятна среда за появата и скоротечното развитие на крайни 

движения, излизащи извън рамките на познатите политически явления. Главният при-
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цел много скоро след възникването им се оказва установената и укрепвана с много 

жертви през целия XIX в. партийно-парламентарна система, възприета, макар и някъ­
де твърде видоизменена, в почти всички европейски страни. 

С общото име „фашизъм" назовават повечето изследователи на този феномен 
породените от войната и следвоенната действителност крайно десни политически те­

чения в много от европейските държави. Различната степен на близост до утвърдени­

те италиански и германски образци служи като основание за отричане или признава­

не на фашисткия характер на тези течения, при което се прилагат разни мо,цели, опре­

деления, признаци и пр. 1 Но независимо от това, доколко оригинални или подража-. 

телни са, те свидетелствуват за силно поляризиране на обществото, за необходимост­

та от корекция на съществуващите либерално-,цемократични идеологии, за масовизи­

рането и навлизането на нови методи в политиката. 

Като обществено-политическо и идейно явление фашизмът оставя диря и в ис­

торическото битие на българския народ. В периода между двете световни войни в 

България се появяват и действуват немалък брой фашистки, профашистки и десно­

екстремистки формации, образуващи плътен поток в обществения живот. Досега в 

голямата си част те са по•пи неизследвани или пък, с някои малки изключения, не са 

обект на цялостен изследователски интерес. Една от тези формации е НациС1налната 

задруга за полити•1еско възраждане (НЗПВ), впоследствие приела името Национална 

задруга-фашисти, чиято история е почти изцяло непроучена. 

В монографичното съчинение на Ил. Димитров за българо-италианските поли­

тически отношения е представена накратко Националната задруга с нейните връзки 

и според интереса, който представля·ва за фашистка Италия2 . В посветено на истори­

ята на съюза „Българска родна защита" изследване Ст. ·Радулов се спира попътно 

върху създаването на НЗПВ, а в проучването си върху основ_ните течения в българ­

ския фашизъм маркира в най-общ план идейните й особености3. Другаде пък същес­

твуването lia партията е само отбелязано4 . 

Това състояние на проблема налага цялостното проучване на историята на На­

ционалната задруга, на нейната организация, идеология, характер, политически про­

явления и място в българския обществен живот като предста~нiтел на крайно дясното 

политическо течение, което впро•1ем също о•шква своите изследователи. Вниманието 

към тази партия се оправдава и от нейна.та важна позиция в пропагандирането и разп­

ространението на идеите на италианския фашизъм в България през първата половина 

на 30-те години на настоящото столетие - идеи, които упражняват сериозно влияние 

върху повечето националистически формации, а и върху някои традиционни буржоаз­

ни партии след Първата световна война. 

Настоящото изследване е изградено изключително върху изворов материал. Сред 

използуваните извори най-голям е делът на периоди•1ните издания (вестници и списа­

ния) на самата НЗПВ, на различни организации, партии, групи и пр., което с:ьздаде 

известни трудности, свързани с преодоляване на неизбежни за този вид изто•шици 

преувеличения, неточности, информационни изкривявания и тенденциозност. Изпол­

зувана е документация от фондовете на ЦДА и СГОДА. От полза за изясняване на 

определени въпроси в изследването бяха съчиненията на някои дейци и съвременници 

на Националната задруга и главно на д-р А-(1. Сталийски - нейния~ предводител. 
В проучването са използувани общи трудове и разработки върху фашизма, 
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както и съществуващата научна литература, която в някаква степен засяга конкрет­

ни моменти от разглежданата проблематика. 

* * * 

Като част от стопанската и политическата система на следвоенна Европа Бълга­

рия не остава встрани от общоевропейските социално-икономически, полити•1ески 11 
идейни тенденции. Но съдбата й на победена и сурово наказана от победителите дър­

жава предопределя тежестта на заложените в мирната действителност противоре•шя 

с всичките им обществено-политически проекции. Обедняло, обезкръвено и травми­

рано от три войни население; разстроено и разорено стопанство, натоварено с допъл­

нителното бреме на реквизициите и репарациите по Ньойския мирен договор; органи­

зационно отслабени полити•1ески партии със силно накърнен обществен престиж; дис­

кредитиран монархически институт; усложнен национален въпрос, лишен от реални 

перспективи за успешно мирно разрешение; унизителна незащитимост на, крехкия 

национален суверенитет-такава е равносметката на България след края на „Голяма­

та война". С тези проблеми се сблъсква правителството на БЗНС при самостоятелно­

то поемане на властта през 1920 г., те го съпътствуват през цялото му управление, а 
след преврата на 9 юни 1923 г. определят насоките на политиката и на кабинетите на 
Демократи•1еския сговор. Поради жизнената им важност за съдбата на нацията към 

тях по необходимост вземат отношение в своите програми и платформи всички бъл­

гарски политически партии и организации. 

Десетилетието на мъчително възтановяване от войната и на постигане на отно­

сителна икономи•1еска стабилност е последвано от години на нови стопански труд­

ности. Световната икономи•1еска криза от 1929-1934 г. се отразява тежко върху сто­
шшския, политичt;:ския и културния живот в България. Намалява промишленото и 

още повече - селскостопанското производство, в което е заета огромната част от 

българското население. Нарушени са вътрешните и външнотърговските връзки, обез­

ценява се българският лев на международния пазар. Чувствително спадат доходите и 

жизненото равнище на населението. Държавните чиновници с месеци не получават 

заплатите си. Усилията на българските правителства да смек•шт въздействието на 

кризата чрез активизиране на държавната намеса в икономиката нямат особен ус­

пех5 . 

В навечерието и в началото на кризисния период се изострят противоречията в 

управляващия Демократи•1ески сговор. Все по-чести стават правителствените кризи 

на основата на икономически и политически неразбирателства. Постепенно се консо­

лидират значителни опозиционни сили, подхранвани от намаляващото политическо 

влияние на Сговора. Създава се коалицията Народен блок, която отнася победата в 

изборите за ХХШ обикновено народно събрание и отстранява от власт Демократи­

ческия сговор. Народният блок управлява страната до май 1934 г. при постоянни вът­
решни сътресения и борби за надмощие на съставляващите го партии, при засилващо 

се обществено разочарование от управлението му и от недостатъчно ефективната му 

антикризисна политика6 . 

Тази политическа и икономическа обстановка обуславя развитието на многопо-
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сочни опозиционни тенденции, ангажиращи както привърженици, така и противници 

на партийно-парламентарната система. Но ако първите винаги ги е имало и същест­

вуването им не заплашва по принцип основанията на парламентарн·ата демокрация, 

то появата, роенето и активностга на вторите представлява вече сериозно предизви­

кателство към нея. Атаките към установения политически ред и към неговите идей­

ни начала идват не само отляво, От страна на комунистическото движение, но и от­

дясно, където се оформя едно плътно, макар и разнородно течение, представено от 

политически формации с националистически облик и с идеи за стопанско, полити­

ческо и държавно преустройство на страната. Сред тях най-многобройната, отстъп­

ваща само на Народното социално движение (НСД) след създаването му през май 

1932 г. като Демократич·ески сговор Ал. Цанков, е съюзът „Българска родна защи­
та" (СБРЗ). 

СБРЗ се появява в средата на 1924 r. с основното предназначение да съдейст­
вува заедно с останалите т. нар. родолюбиви организации - Съюз на запасните офи­

цери (СЗО), Съюз на запасните подофицери (СЗПО) и Българския народен съюз 

,,Кубрат" (БНСК), за разширяване на социалната и политическата база на управле­

нието на Демократическия сговор и да участвува в изграждането на националисти­

чески родолюбив фронт срещу левите движения в България. Съюзът се провъзгла­

сява за безпартийна, патриотична и чисто българска организация с девиза „Бълга­

рия над всичко"7 . 

Ядрото на СБРЗ представляват група запасни офице1jи с различна политическа 
принадлежност. Във Временното управително тяло, избрано през август 1925 r., 
влизат предводителят на съюза rен.о.з. Ив. Шкойнов, ген. о.з. Хр. Чаракчиев, под­

полк. о.з. Ал. Мусевич-Бориков, подполк. о.з. Д. Генов, Г. Гендович, Ю. Панчев, Дочо 

-Христов, Н. Гlулиев, Ас. Трупчиев, Л. Бобевски, Г. Шишков, К. Македонски, Хр. Зла­

тарев и др. 8 В съюзното ръководство има народняци и демократи от Демократичес­

кия сговор, националлиберали, хора от Демократическата партия, обединени от под-

-дръжката на деветоюнския елемент и одобряващи силовата политика на сговорист­
кото правителство: Материална подкрепа СБРЗ полу,~ава от сливенските текстилни 

фабриканти братя Маринкеви, Тютюневата кооперация „Асенова крепост", Съюза 

на габровските промишленици, Българското просветно-тьрrовско дружество, Д. Яб­

лански и др.'1 Чрез дарения, обяви, реклами те подпомагат издаването на съюзния 

вестник „Родна защита" и дейността на Върховното управление на СБРЗ, а в замяна 

на това съюзът води ксенофобска пропаганда и призовава българите да купуват само 

български стоки. 

СБРЗ възприема дясна политическа идеология с множество заемки от итали­

анския фашизъм, n по-късно и от немския националсоциализъм. В нея съществено 
място имат идеите за безпартийна власт, напътствана и контролирана от монарха, за 

корпоративен парламент, комплектуван от различните съсловия на българското об­

щество на разата на принципа на компетентностга, за единна национална държава, в 

която производството, търговията и политическото управление да бъдат в ръцете на 

българи, а обществено-политическият живот да бъде подчинен на идеята за „държа­

вата-нация". 

До края на 20-те години СБРЗ се намира под идейното влияние на италианския 

фашизъм. Причината е в силното въздействие на практическото осъществяване на 

фашистките идеи и на изграждането на фашистките държавно-политически структу-
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ри в Италия 1°. Принос в това отношение има и италианската фашистка пропаганда в 

България. През този период СБРЗ развива активна пропагандна дейност за разпро­

страняване на собствената си идеология и на идеите на италианския фашизъм. Тога­

ва са осъществени контакти и с официална Италия. Съюзът приема за себе си опре­

целението „фашизъм на българска почва" и се ориентира към търсенето на·полити­

чески позиции, които ца му осигурят подобаваща роля в обществения живот. 

От началото на 30-те гощ1ни, привле,1ен от силата и нарастващия успех на !:fа­

ционалсоциалистическата германска работническа партия (!-IСГРП), СБРЗ насочва 

интересите си и установява връзки с нея. 

СБРЗ се включва в системата на т. нар. неотговорни фактори, действуващи в 

България през 20-те и първата половина на 30-те години. Той не се занимава пряко с 

политическа цейност, членовете му не участвуват в избори от името на съюза, а като 

членове на партиите, към които принацлежат. Самият СБРЗ многократно декларира 

своята партийна неангажираност. През 1925-1931 г. той подцържа групата на Ал. Цан­
ков в Демократиче·ския сговор като ецновременно с това се стреми да устоява на 

натиска да бъце превърнат в сигурен тил на властта и на тенденцията да загуби неут­

ралисткия сн образ. 

Въпреки деполитизираната си фасада СБРЗ заема важна позиция в отношени­
ята межцу влас·па и останалите „родолюбиви организации", което се дължи преди 

всичко на неговата относителна многочисленост. Неслучайно в периодите на пре­

дизборна борба през 1927 г. и 1930-1931 r. усилията на борещите се за надмощие 
политически групировки в Демократическия сговор се ак;гивизират по посока прив­

личане на СБРЗ, подпомагане и ускоряване на обединението му с други родолюби­

ви организации за превръщ::~нето им в м::~сова и солидн::~ обществена опора в избор­

ните битки. С такава цел през 1927 r. във връзка с предстоящите парламентарни 
избори за XXll O!-IC правителството на А. Ляп,1ев прави опит чрез военния минис­
тър ген. Ив. Вълков да инспирира обецинението на СБРЗ с Б!-IСК, но по 11ед причини 
тази инициатива се проваля 11 . 

Интерес към СБРЗ проявява и Ал. Цанков с намерението да го превърне в 

партия и да го използува за достигане до властта. Усилията на Цанков в това отноше­

ние обаче остават безуспешни, защото част от ръководството на съюза има собстве­

ни политически амбиции. 

Вода,1ът на СБРЗ Ив. Шкойнов, Хр. Чарак,шев и Ал. Мусевич-Бориков не кри­

ят стремежа си да въвлекат и формално съюза в политическа дейност. През 1927 r. 
те издигат идеята за участие на СБРЗ в парламентарните избори, но тогава мнозин­

. ст.вото в организацията е против напускане на надпартийните позиции 12 • Същите хора 

прокарват участието на съюза с лозунги в окръжните избори от есента на 1930 r. при 
несъгласие на голямата част от членовете 13. 

Разногласията по принципния въпрос за у,шстието на СБРЗ в изборите става 

центьр на кризата в организацията и при,шна за нейното разцепление през зимата на 

1931 г. Върху кризисните процеси в СБРЗ действуват и допълнителни катализиращи 
фактори - проникване на лица от буржоазните партии в ръководството му с цел ца го 

използуват за получаване на депутатски мандати. 

Поцrотовката на родозащитни,1еските водачи за изборите от 21 юни 1931 г. 

започва още през юли 1930 г., когато от Върховното управление са изклю,1ени про­
тивниците на политизирането на СБРЗ - главният секретар Ив. Бижев, М. Тошев, 
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П. Глушков и_ С. Томов. На I и 2 ноември с. г. е лроведена извънредна конференция, 
на която лрисъствуват представители на малък брой клонове на СБРЗ. Тя дава на 

Ив. Шкойнов изключителни лрава да назна•шва членове на Върховното управление 

по собствена лреценка. Освен избраните от конференцията Ив. Шкойнов, Хр. Чарак­

чиев, Ал. Мусевич-Бориков, Ив. Бижев (вече еволюирал в позициите си), Г Марков, 

Ст. Гладнев, Г. Гендови•1, Павел Христов, Дочо Христов, Г. Кън•1ев, Р. Радев и Св. Го­

ранов във Върховното упранление от върховния водач Шкойнов са назначени 

д-р Ал. Сталийски и Д. Танчев 1 ~. Скоро след това редакторът на в. ,,Родна защита" 

Коста Жандов е освободен от длъжност, а малко по-късно функциите му са поети от 

Ал. Сталийски, който ги изпълнява до юли 1931 г. Отговорната редакторска длъж­

ност неслучайно е поверена на Ал. Сталийски. Той трябва да направи обществено 
достояние намерението на СБРЗ да вземе участие в изборите за ХХШ ОНС, като 

същевременно се избегнат сътресенията в организацията. 

Убедени в несъвместимостга на надпартийния статут на СБРЗ и у•шстието iJ 

парламентарни избори, водачите му първоначално имат намерение да се включат в 

листите на други партии. Впоследствие те взимат решение да създадат политическа 

лартия, привидно независима от СБРЗ, но фактически ръководена от негови члено­

ве, за да се кандидатират в изборите чрез нея 15 . При евентуален неуспех съюзът 

лесно би могъл да възстанови характера си на надпартийна „родолюбива организа­

ция". 

Новата партия се нарича Национална задруга за политическо възраждане. В 

учредителния й лротокол като нейна рождена дата_ се посо•шат 2, 3 и 4 октомври 
1930 _г_ir, Следователно създаването й предхожда конференцията от 2 ноември с.г. и е 
резултат от споразумение на един малък кръг хора от ръководителите на СБРЗ. 

С появата си НЗПВ предизвиква остри разногласия в ръководните среди на 

СБРЗ. Вследствие на това от организацията са изключени К. Жандов и Яким Балев­

ски - бивши членове на ръководството 17
. Върховното управление предприема бърза 

и масова смяна на клоновите водачи на СБРЗ в провинцията, за да си осигури под­

дръжката на провинциалните организации. 

Главната съпротива срещу решението на Върховното управление да включи 

СБРЗ в лолитическите борби идва от страна на окръжните и околийските вода•ш. 

Несъгласните с него се присъединяват към Жандов и Балевски, които лретендират, 

•1е представляват законното родозащитническо ръководство, издават свой вестник 

,,Родна защита" и съставят временен върховен комитет. Основното обвинение, кое­

то отцепниците отправят към Ив. Шкойнов е, че се готови да опартизани СБРЗ и да 

го подчини на личните си амбиции за власт. Грулата на Жандов и Балевски е матери­

ално подкрепяна от средите около А. Ляпчев и вдига силен шум по повод появата на 

НЗПВ 1 R. В кампанията срещу Шкойнов И нзпв се вк.лю•1ва И До•ю Христов, народ­

няк от Демократи•1еския сговор и член на Върховното управление на СБРЗ, с публи­

кации в издавания под негова редакция в. ,,Дума" 19 . 

Несъгласие с позициите на Ив. Шкойнов и със създаването на НЗПВ изразява и 

официозът в. ,,Демократически сговор". Той многократно коментира „йезуитщина­

та на „Родна защита" и заклю•шва: ,,Българското родолюбие няма нищо да-спечели 

от това, ако партиите в България се увеличат още с една. Обаче много ще изгуби, 

ако единствената надпартийна родолюбива организация се оплете в гъстата мрежа 

на партизанската борба."20 Комплиментите, отлравяни от официоза към СБРЗ като 
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.,Родна защита" е един от идейните стражи на държавата", ,,голям морален надпар­

тиен фактор у нас" и др., прикриват опасенията на сговористите, че с у•~астието си в 

изборите съюзът ще отцепи хора от Демократическия сговор и така косвено ще об­

служи „делото на отрицанието", т.е. опозицията21 . 

В отговор· на вси•tки обвинения Шкойнов настойчиво отрича връзката между 

предизборните инициативи на Върховното управление и политиката на СБРЗ, въпре­

ки че още през декември 1930 г. във в. ,,Родна защита" се появява предизборната 

платформа на съюза, вероятно изработена от Ал. Сташ-1йски, а на заседанията на 

Върховния съюзен съвет от 7-9 февруари 193 1 г. Сталийски е натоварен и да завери 
цвят на СБРЗ в съда за участие в изборите22 . 

За първи път СБРЗ открито деклар11ра предпочитанията си към НЗПВ на 15 
май 1931 г. в съюзния печатен орган: ,,СБРЗ, запазвайки същността си на надпар­

тийна, родолюбива организация, предвид ·гежките моменти, които преживява Оте­

чеството, безпътицата и разложението на политическите организации в страната, 

реши: в предстоящата предизборна борба да подкрепи листите на НЗПВ, защото 

само тя е възприела напълно политическите идеи и принципи на Родна защита."2 -' 
О•rевидно водачrпе на съюза възлагат големи надежди на НЗПВ, защото се отказват 

от идеята за участие в изборите с чужди партийни листи. Те разчитат на новия изби­
рателен закон, който осигурява депутатски мандати на партии, събрали 4% от гласо­
вете и дори виждат в лицето на НЗЛВ заплаха за старите партии24 . 

НЗПВ е оглавена от Ал. Сталийски, чието влизане в СБРЗ е целенасочено и 

ориентирано към нейното въвличане в политическите борби. Член на Демократичес­

ката партия, сетне вrr,цен сговорист, привърженик на Ал. Цанков, през 1929 г. поли­
тическите му амбиции го отвеждат в СБРЗ, където намира особено добър прием. 

Юрист по образование, специализирал в Германия и получил там титлата „доктор 

по право", адвокат по професия, един от основателите на _Съюза на българските 

адвокати и първи и дългогодишен негов секретар, Сталийски добива известност сред 

българската общественост с обемистото си съчинение „Фашисткото учение за дър­

жавата", излязло през 1929 г. Книгата се занимава изключително с държавноправна­
та страна на фашизма и аргументира неговото превъзходство над останалите докт­

рини за държавно устройство и управление, битуващи успоредно и едновременно с 

него. В нея е прокарана основната теза на автора, че фашизмът е' ,,динамична дър­

жавна теория", а не изблик на политическата воля на 1ълпата. Книгата е написана на 

базата на близо двеста италиански, немски и френски съчинения за фашизма и пред­

ставлява най-обширното българско проучване по тази тема до края на 30-те години. 

Нейната поява е посрещната възторжено от цялата политическа десница в България. 

През 1930 г. тя е издадена на немски език в Мюнхен. Ласкава рецензия за нея излиза 
и в италианския вестник „Куриере делла сера" (бр. 297 от 15 декември 1930 г.). 

Заедно с Ал. Сталийски в ръководство на НЗПВ влизат адвокатите Ив. Бижев, 

Ив. Нешев, Драгомир Сакелnров, М. Михайлов, Георги Марков. Последните трима 

попадат в СБРЗ по подобие на своя партиен водач и отскоро членуват в съюза2\ 

Всички те участвуват и в ръководните органи на СБРЗ, 

Въпреки, че обявява за своя рождена дата 2--4 октомври 1930 г., НЗПВ всъщ~ 
ност започва своето формиране като политическа партия в хода на предизборната 

кампания за XXlll ОНС. Чрез нея значителна част от Върховното управление на 
СБРЗ се кандидатира в изборите като декларира, •1е членува в нея2 ''. 
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Централната листа на Задругата е оглавена от Ив. Шкойнов и включва Ал. Ста­

лийски, Ив. Бижев, Ив. Нешев, М. Михайлов, Др. Сакеларов, Г. Марков, Вл. Тумпа­

ров, Петър Баев, Рачко Цанов, Тотю Хаджихристов, Н. Попов, д-р Ив. Николиев, 

Петър Димитров, Г. Денев, Ганчо Попов, Дим. Радев, Марин Мандиков, Дяко Игна­

тов, Св. Горанов, Ив. Хаджииванов, Ив. Кисовски, Хр. Воденичаров, Г. Калчев и Мирчо 

Мирчев - общо 25 души27 . Те представляват ядрото на Задругата, около което се 

групират по-късно новите кадри на партията. 

На 25 май 1931 г. излиза и първият брой на печатния орган на НЗПВ в. ,,Въз­

раждане", редактиран от Ал. Сталийски. В него е публикувана платформата на пар­

тията, която е буквално повторение на родозащитническата платформа от края на 

1930 r. 
Първото си организационно събрание, което всъщност е предизборно, НЗПВ 

провежда на 2 юни 1931 r. в Бургас. Там Ал. Сталийски в обширна реч р'азвива 
основните положения в идеологията на новата парпiя и посо,1ва като единствен из­

ход от кризата, обхванала държавата, фашизма2~. В хода на предизборната кампания 

от името на НЗПВ се разпространяват позиви в София, Шумен, Варна, Бургас, Русе, 

Плевен и други градове със съдържание в духа на Бургаската реч на Сталийски. 

Успоредно с това Задругата полага усилия и за организационното си изграждане. 

Участието на НЗПВ в парламетарните избори от 2 ~ юни 1931 г. не i1 донася 

депутатски мандати._ Според собствените и изчисления партията е получила 7 хиля­
ди гласа29 . Официалните 11зточници обаче посочват 665430. Най-много гласове 1093, 
НЗПВ взима от гр. Бяла, т.е. близо една ше.ста от общия брой на гласувалите за нея. 

Следват Видин с 562 гласа, Русенска селска околия с 486, Шумен с 464, София с 440, 
Бургас с 411, Русе с 376, Плевен с 339, Разград с 256, Лом с 213, Никопол със 190, 
Варна със 136 и други по~малки градове, в които са получени по няколко десетки 
гласа31 . 

Следователно в началния период от съществуването на НЗПВ нейната сила и 

влияние са съсредоточени главно в Русенски окръг, който дава една трета от гласо­

вете за нея - 2211. Резултатите от избоrите О'Iертават приблизително периметъра на 
влияние на партията - градовете в Северна България, черноморските градове Варна 

и Бургас, столицата и селските околии на София, Русе и Варна. 

НЗПВ не оправдава големите надежди на своите създате·ли. Особено разочаро­
ван остава амбициозният водач на СБРЗ Ив. Шкойнов, върху когото изборният неус­

пех на партията действува като студен душ и той незабавно се отдръпва от нея. На 

6 юли 1931 г. чрез в. ,,Родна защита" Върховното управление на СБРЗ заявява, че 

съюзът остава надпартийна организация, а „отношението му към всички партии на 

реда, в т.ч. Национална задруга, са еднакви, без да прави предпочитания на коя да е 

от тях". Тази позиция е прокарана и в решенията на Върховния съюзен съвет от 

25 юли с. г.-12 Ал. Сталийски е освободен от поста редактор на в. ,,Родна защита" и 
неговата партия заживява самостоятелен политически живот. 

* * * 

Организационната система на НЗПВ е отразена в приетия скоро след създава­

нето и устав, оповестен на 15 юли 1 931 г. В него се казва, че партията си поставя за 

цел „да групира онези български граждани, които възприемат при записването си 
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чрез ,цекларация, а отпосле изпълнянат и на дело програмните й начала", ,,начина на 

групиране", предви,цен н нейния устав, ,,и се ръководят от правилото, 'Ie политиката 
е преди всичко морал и родолюбива дейност, а не средство за постигане на лични и 

егоисти'IНИ интереси"))_ 

Член0ве на партията могат да бъдат вси,1ки български граждани, готови да 

служат с идеализъм на нацията при единственото условие да не са обременени с 

партизанско минало, престъпления и нисък личен морал3~. Поставяйки това условие 

за членство, НЗПВ се готви да юдигне претенцията за необремененост с основните 

недостатъци на традиционните политически партии - кариеризъм и котерийност, и 

да осигури общестнената „чистоплътност" на своите членове. Как се спазват тези 

изисквания се вижда от състава на нейното ръководстно. 

След влизането си в НЗПВ членовете й се задължанат да се абонират за в. ,,Въз­

раждане" и да залисват по двама абонати за него35 . 

Организационната структура на партията е съобразена с административното 

деление на страната. 

Ръководството на Задругата се осъщ_ествява от Централен секретариат (ЦС) и 

от Национален съвет (НС). НС се съставя на основата на два принципа: политически 

и съсловен, които определят ка,1еството на лицата, влизащи в него. Едните, наре<1ени 

политически представители, са избирани по административни окръзи от местните 

партийни организации чрез тайно гласоподаване като всички членове гласуват нап­

раво до ЦС със затворени писма по специално установена процедура. Другите -
представители на всички съсловия, професии, занаяти, корпорации и области на нау­

ката и изкуствата „се назначават измежду лицата с доказана компетентност в тия 

среди от ЦС"3 ь. 

ЦС се състои от 9 души, избирани от НС, но не задължително измежду члено­
вете на последния, Неговата дейност е контролирана от НС, който може да се свиква 

и сам за тази цел, ако има обикновено мнозинство на представителите на окръзите. 

За всеки окр~ьr и всяка избирателна околия ЦС назначава съответно по един 

окръжен и по един околийски секретар. 

В населените места трябва да се създават местни организации, всяка от които 

се управлява от един секретар, назначаван от окръжния секретар за две години. Уста­

вът предвижда и възможност за изборност на местния секретар, ако организацията 

наброява над 60 членове и пове,1е от една трета от тях е против назначаването му. В 
този случай организацията сама избира секретаря си чрез тайно гласоподаване. 

Контрол на финансовите дела на партията извършва контролен съвет от 4 души, 
избирани от НС едновременно с ЦС. Той е председателствуван от член на Софийс­

кия апелативен съд, посочван по молба на ЦС от председателя на този съд. 

Уставът позволява на партията да притежава движими и недвижими имоти, а 

след евентуалното й разтуряне, което е н компетенциите единствено на ЦС, имуще­

ството й се предава на фонда на пострадалите от войните.17 _ 

Видно е, че НЗПВ е изградена на принципа на централизма. Анализът на устава 

показва, че организационната система на партията не е подробно разработена. Не 

става ясно какви са функциите на ръководните тела, каква е структурата на местни­

те, околийските и окръжните организации. Уставът дава само най-обща представа за 

партийния строеж. В неговите постановления за НС са заимствувани идеи и принци­

пи от устройството на Италианската фашистка партия и фашисткия корпоративен 

парламент. 
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В устава обаче се отрежда ·специално място на политическата тактика на пар­

тията, което е показателно, че НЗПВ е създадена с главна цел да участвува в избори. 

Изборните листи на Задругата се изработват от ЦС Същевременно тя може да под­

крепя кандидатите, издигнати и от други партии и групировки, ако те отговарят на 

изискванията за компетентност. За тази подкрепа не е необходимо партията да влиза 

в коалиция, защото тя не била „създадена с единствената цел да участвува в управ­

лението на всяка цена, а да съдействува на държавата за нейното материално и ду~ 

ховно изграждане".1~_ 

За свои партийни цветове НЗПВ избира черния и жълтия, диагонално разполо­

жени в правоъгълно поле. 

След парламентарните избори от юни 1931 г. НЗПВ запо,1ва да изгражда своя­

та организация върху кадрите на изборния си апарат. В 35-те околии (София, Варна, 

Бургас, Русе, Видин, Шумен, Плевен, Разград, Лом, Никопол, Бяла и др.), където 

Задругата регистрира свои изборни листи, такива кадри са вече създадени. С отми­

наването на изборите партията насочва усилията си към организиране и на други 

околии. За тази цел ЦС издава на 9 юли 1931 г. специално окръжно, с което нарежда 

на окръжните секретари да назначат околийсю1 секре_тари в околиите, където още 

няма назна,,ени такива като внимателно ги подбират измежду „най-достойните и 

дейни членове на задругата"3~. Със същото окръжно се разпорежда новопос1ъпили­

те членове да попълват нарочно заявление за приемане в Националната задруга и да 

плашат 20 лв. встъпителна вноска; за всички членове се определя месе,1ен членски 
внос от 5 лв. и задължителен абонамент за в. ,,Възраждане", а ръководството обеща­
ва да им раздаде партийни членски карти. 

Не намерихме сведения дали инструкциите, дадени в този документ, са изпъл­

нени. Но обстоятелството; че партийният вестник „Възраждане" спира за пове,1е от 

половин година след издаването на окръжното, свидетелствува, че Задругата не е 

проявила някаква особена организационна и политическа активност през втората по­

ловина на 1931 г. 

В НЗПВ влизат хора от различни политически партии. Политическите мета­

морфози на Ал. Сталийски бяха вече отбелязани. Другите петима от Върховното 

управление на СБРЗ, които остават в Задругата - Г Марков, Ив. Бижев, Ив. Нешев, 

Др. Сакеларов и М. Михайлов са бивши сговористи"0 . Вл. Тумпаров преминава в 

НЗПВ от Националлибералната партия - крило Д. Кьорчев41 . Д-р Вл. Бурилков от 

Бургас, включен по-късно в централното ръководство на Задругата, е бивш радикал­

сговорист~2 . Към НЗПВ се присъединяват хора от Съюза на българите фашисти (СБФ) 

на Кр. Митаков, верни на преориентираните си водачи родозащитници, ренегати от 

БРП, от БЗНС-Врабча 1 и др.4-1 
Така НЗПВ обединява ли,1ности с противоречиво политическо минало около 

една нова идеология. Във връзка с това издаваният от отцепниците от СБРЗ вестник 

иронично отбелязва, че Задругата съб1-фа „пропаднали вели,шни" от различни пар­

тии44 . 

Засега не разполагаме с доста1ъчно данни за категорични изводи относно со­

циалния състав на НЗПВ. Съществува обаче стремеж у нейното ръководство да прив­

лича в партията хора от различни обществени среди и занятия, още повече, че към 

това води и програмата и за създаване на „една добре уредена държава, чиито инте­

реси стоят над личните интереси на всичкищ5. Към идеите си Задругата иска да при-
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общи „всички родолюб11ви българи: не само бойците и участвувапите във войната 

заласн11 войници, лодофицери и офицери; не само оставените лочти на самите тях 

инвал,щи; не само ,~леновете на родолюбивите организации, за които България стои 

над тях; не само лрокудените добруджанци, тракийци, македонци, заладнопокрайн­

ци, които за голям улрек на българската държава са оставени от нея сами да отсто­

яват интересите на българското ллеме; но и всички издигнати <~ленове на компетен-

• тните съсловия, професии и занаяти, на работничеството и най-сетне на всички ония, 
конто, макар и членове на досегашните политически партии, отдавна чувствуват, че 

.досегашната партийна система води страната към гибел!"4 <,_ 

• Специален интерес проявява НЗПВ към ·селското население като разчита на 
разочарованието му от политиката на Народния блок, от неефективните му иконо­

мически мерки и от постоянните вътрешноправителствени_конфликти. Чрез активна 

и патеп1<1на демагогия Задругата се опитва да проникне в българското село и да 

използува неговите възможности за осигуряване на широка социална подкрела, но 

не е в състояние да се превърне в конкурент на различните земеделски формации, 

едни от които са на власт, а други, неизчерлани - в олозиция~7 . 

Средствата за вестника и дейността си НЗПВ получава от членския внос на 

немногобройните си членове, от абонамента на вестника, от приходи от издаване на 

брошури, устави и програми, от значки, членски карти и пр., а най-вече от помощи, 

давани от по-заможните членове и симпатизанти на партията4 ~. Един от първите, 
които оказват материална подкрепа на Задругата, е Владо Георгиев и.стоящото зад 

него АД „Устрем". Според някои сведения тези, последните, осигуряват влизането 

на Ал. Сталийски във Върховното управление на СБРЗ и възлагането на редакторс­
кия пост във в. ,,Родна защита" именно на него~9 . Финансова помощ Задругата 

получава от Никола Стоименов - притежател на химическа фабрика и на магазина за 

бои „Коста Дабо" в София, от lОрдан Калпакчиев - собственик на хотел „Юнион 

палас", и от индустриалеца Велизар Пеев - член на Управителния съвет на АД „Ин­

дустрия за шоколад и захарни изделия В. Пеев", които през 1931-1933 t. са включе­
ни в централното ръководство на лартията50 . Средства в касата на НЗПВ постъпват и 

от реклами на фирми и предприятия на членове и симпатизанти, публикувани във 

в. ,,Възраждане". Вси<1ко това обаче е крайно недостать,шо и не дава възможност на 

Задругата за мащабна и резултатна дейност. Оскъдицата притиска организацията 

дотам, че нейното политическо лице в. ,,Възраждане", който е седмичник, излиза за 

три години само в 42 броя. За да поддържа издаването му, ръководството лрави опит 
да основе слециален фонд. 

Ал. Сталийски се опитва да издействува известна финансова помощ при посе­

щението си в Рим през септември 1933 г. и такава му е обещана, но до 19 май 1934 г. 
не пристига". 

Новата 1932 г. Националната задруга посреща в организационно оживление и 
полит.и,1еска мобилизация за следващата изборна битка. На 14 февруари. 1932 г. в 72 
града на България, а на 21 - февруари в някои селски общини са проведени общинс­

ки избори, в които учствува и НЗПВ. Според собствените й сведения в тях тя получа­

ва: в Русе - 1059 гласа, в с. Сваленик, Русенско - 141, с. Червен - 115, в Беленска 
околия - 111, във Варна - 102, в Троян - 92, с. Семерджиева - 74, с. Иванова -75, в 
Разградска околия - 56, с. Хърсово - 52, с. Бас:iрабово - 45, с. Дура'I и с. Просека по 
36, с. Червена вода - 22, и т.н. 52 
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Цяло събитие става единственият успех на Задругата в Русе, където са избрани 

трима общински съветници и един училищен настоятел - задругари. По броя на по­
лучените в Русе гласове тя се нарежда след БРП и Народния блок. Това прави впе­

чатление на опозицията, особено на неотдавна изгубилия ш1рламентарните избори 

Демократически сговор. По този повод в статията си „Изборни поуки" във в. ,,Сло­

во" Ст. Мошанов, правейки анализ на изборните резултати, констатира намаляване 

на влиянието на Народния блок и изказва мнението, ·че Демократи•1еският сговор 

трябва да издигне млади, ентусиазирани., близки до народа кандидати в едни бъдещи 

избори и да разчита на личности. Като поучителен пример за ролята на личностга в • 
изборната борба той посочва русенския успех на НЗПВ, който се дължал на ли•1ю1та 

листа на търговеца Кънчо Петров, бивш родозащитник и настоящ •шен на Задруга­

та5 .1. 

НЗПВ формира своя общинска група в Русе, която постоянно прави обструкции 

на мнозинството в общинския съвет и демонстративно отхвърля сътрудничеството с 

,,нефашисти"5". 

Русенският изборен успех остава само епизод и до 19 май 1934 г. Задругата не 
смогва да го повтори. 

Следвайки поетото ускорение и насърчена от постигнатото, на 24 април 1932 г. 
НЗПВ провежда своя l фашистки национален съвет (ФНС). Неговите решения и резо­
люции съдържат обща критика на партийната система в България и на външната по­

литика на Народния блок. А към българската общественост ФНС адресира своята 

идея да бъде създадена корпоративна държава, ориентирана към ревизионистиLJно 

настроените страни в Европа55 . 

След I ФНС се оживяват всички организации на Задругата. През цялото лято на 
1932 г. тя устройва събрания в Пловдивско, Софийко, Варненско, Ломско, Бургаско, 
Русенско, Разградско, Старозагорско. Из провинцията пътуват членовете на ЦС, сред 

които най-дейни са Ал. Сталийски и Г. Марков56 . 

С големи надежди НЗПВ се готви за общинските избори от 25 септември 1932 г. 
в София. Нейните активисти се впускат в усилена агитационна дейност. В периода 

юни септември са проведени •1етири големи събрания, на които говорят избрани от 

ЦС хора: В. Пеев и Юр. Калпак•шев като представители на стопанските съсловия, 

инж. Н. Николаевич, д-р Ив. Николиев и Н. Писарев от името на техническата интели­

генция, Ив. Михайлов и Д. Костов от работническите среди. Софийската организация 

на Задругата изпраща писмо до съсловните и професионалните организации и до 

групите. на инвалидите, собствениците и пенсионерите за съдействие в изработването 

на листите за изборите на принципа на компетентността57 . Непосредствено преди са­

мите избори тя издава в два броя в. ,,Фашистка борба". 

Най-забележимата изява на НЗПВ в столичната предизборна кампания е устро­

еното на 11 септември събрание в театър „Ренесанс". Речи в духа на програмните 
начала на партията произнасят '!леновете на ЦС В. Пеев и Вл. Бурилков като прокла­

мират необходмостта от въвеждане на планова икономика, колективни трудови дого­

вори, участие на работниците в пе•шлбите на предприятията и други действия, насо,1е- · 
ни към изграждане на корпоративен тип държавно стопанско ръководство. След тях 

Ив. Нешев и Др. Сакеларов обосновават нуждата от разрушаване на партийната сис­

тема и от създаване на фашистка държава58 . 
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На събранието е оповестена и платформата на НЗПВ за столичната община. В 

нея се предвиждат намаление на наемите и битовите такси, организиране на различ­

ни благоустройствени мероприятия с използуване силите на безработните, планира­

не на общинското строителство, регламентиране на работното време на търговски­

те заведения и магазините, премахване на общинските работилници, които конкури­

рат занаятчийството и др. В социалната област платформата обещава създаване на 

общински бюра за настаняване на работа, общински жилища за бездомни и безра­

ботни, общинска служба за възпитание на младежта, общинска осигуровка за безра­

ботица, инвалидност и смърт, подобряване на хигиената, здравеопазването и меди­

цинската помощ. Всички тези мероприятия ще бъдат съчетани с реорганизация на 

службите и финансите на общината, намаляване наполовина броя на общинските 

,11шовн1щи, премахване на големите общински заплати, превръщане на службата на 

общински съветник в почетна и безплатна, прове_ждане принципа на несменяемост и 

компетентност в общинските служби, създаване на нови приходоизточници, съраз­

мерно разпределение на общинските данъци, такси и берии, специални тежки нака­

зания за злоупотреби с общински интереси и средства, анкета и съд за старите об­

щински управления и др. 5 '' Тази амбициозна платформа има претенциите да задоволи 
всички нужди на софийската община, без да държи сметка за действителните въз­

rvюжности на държавата, на общината и най-вече на самата Задруга. До голяма сте­

пен обаче нейните постановки имат своите основания в столичната действителност, 

свидетелство за което са и близките по социално-икономическите си искания· плат­

форми на влиятелните политически групировки - Народния блок, Демократическия 

сговор на Ал. Цанков, Трудовия блокr,о_ 

НЗПВ излиза със свои листи в шестте столи,1ни района. Претендиращи че са 

съставени на съсловен принцип, те вклю,1ват 30 лица, от които 6 търговци, 2 индус­
триалци, 1 рентиер, 3 инженери, 1 архитект, 2 лекари, 4 техници, 3 търговски служи­
тели, 2 занаятчии, 2 работници, 3 пенсионери и 1 запасен подофицер. Сред тях най­
голям е делът на търговците, които вероятно заедно с индустриалците са финансира­

ли предизборната кампания на Задругата и тя им се отплаща като поставя имената им 

в листите си. 

Общинските избори в София са спечелени от Трудовия блок начело с БРП. От 

44 хил. гласували избиратели той получава 16 хил. гласа, Народният блок - 1 О 640, 
Демократически сго~ор - Цанков - 6732, Демократически сговор - Ляп,1ев - 3285, 
Националлиберална партия - Смилов-2253, а НЗПВ -само 296 гласаr,~. Това е главо­
ломен провал и в. ,,Възраждuне" прави усилия да смек'IИ въздействието му върху 

членовете на Националната задруга като представя един преувеличен изборен резул­

тат от 410 гласа и прави утешителния коментар, че в „партизанска София и това е 
успех"ы_ 

Веднага след софийските общински избори на 27 септември 1932 г. е проведен 
II ФНС. Съветът приема партиен устав, основно преработен и допълнен в сравнение с 
първия от 1931 г. и по същество почти нов. 

Новият устав внася важна промяна в името на партията и след II ФНС тя започ­
ва да се назовава Национална задруга фашисти (НЗФ). Уставът формулира вече по­

пълно целта на Задругата. Освен да работи за сплотяване на всички българи, както е 

постановено в първия устав, партията си поставя и нови цели: ,,да насажда и развива 
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граждански и политически добродетели: ред, дисциплина, взаимна обич и уважение, 

LJувство на законност и дълг, справедливост и готовност да се понасят всички жертви 

в интереса на нацията и за преуспяване на държавата и да работи за духовното и 

материалното издигане на българския народ и за пълна обнова на нашия държавен и 

об1цествен жнвотщ'3 . 

Определени са категориLJНО и политическите позиции на Задругата. В устава е 

заявено, че тя „възприема фашистката корпоративна система за държавно устройст­

во, по,1иваща на принципите на фашизма - труд, компетентност, дисциплина и йерар­
хия"<•4 _ 

Новият устав изменя начина на съставяне на централните управителни тела на 

партията и конкретизира функциите им. Националният съвет вeLJe се нарича Национа­

лен фашистки съвет (НФС). Той се попълва на политически и съсловен принцип, но в 

него са включени като трета категория '!Ленове окръжните и околийските секретари. 

Функциите му са подробно развити: той изработва програмата и платформата на пар­

тията и изменя устава „в зависимост от условията за успех на организацията", об­

съжда всички финансови, организационни, адми~iистративни и обществени въпроси, 

които се отнасят до дейността на Задругаi•а65 . Най-малко два пъти в годината НФС е 

свикван на заседание от ЦС. Като върховен орган на Националната задруга той може 

да се свиква и сам, но за това е нужен кворум от дgе трети от представителите на 

окръзите и околиите. 

В новоприетия устав има и друга съществена новост - появява се институцията 

на централния секретар, избиран от НФС. Централният секре:гар председателствува 

НФС и заседанията на ЦС. Той посочва останалите осем ,шенове на ЦС, които се 

утвърждават от НФС, разпределя работата помежду им и назначава измежду тях Пос­

тоянно присъствие. Постоянното присъствие (също нова институция) се състои от 

централния секретар, един административен секретар, един касиер и редактора на 

партийния вестник. 

Изведени са функциите и нп ЦС. Той ръководи дейността на партията съгласно 

устава, правилниците и директивите на НФС, изработва проектобюджета и следи за 

приложението му, назначава окръжните и околийските секретари, а в края на всяка 

година представя на прокурора при Софийския апелативен съд опис на имуществото 

на партията и равносметка на приходитеы,_ 

Организационните равнища, установени със стария устав, се запазват и в но­

вия - това са окръжните, околийските и местните организации, оглавявани съответ­

но от по един секретар. Сега обаче местната организация започва да се нарича „сноп", 

за образуването на който са необходими най-малко пет членове на Задругата, а във 

всеки населен пункт може да има само по един „сноп". Кьм всяка местна организа­
ция се създава младежки сноп, в който членуват младежи под 21 години. на,1ело на 
младежкия сноп стои водач, подчинен на местния партиен секретар. Въвеждането на 

младежки поделения на партията е отразено и в снижаването на възрастовата грани­

ца за нейните членове от 21 на 17 години. 
Новият устав дава големи права на окръжния секретар. Той назна,~ава и снема от 

длъжност местните секретари. За разлика отпреди сега не се допускат никакви въз­

можности за изборност на местните секретари. За неизпълнение на нарежданията му 

окръжният секретар може да иска смяна на околийските секретари от ЦС. Той отгова-

178 



ря лично за делата и финансовата част на окръжната организация и може да назна,шва 

свои помощници, които да действуват под негова лична отворност. Нов момент в 

устава е изравняването на градските секретари в София, Пловдив, Русе, Варна и Бур­

гас по ранг и права с окръжните секретари67 . 

Въведен е годишен данък за всеки окръг, определян от ЦС в зшiисимост от броя 

и големината на сноповете в съответния окръг. Този данък се внася в ЦС веднъж на 

три месеца. Предназначението му е да разшири възможностите за материална из­

дръжка на партията, тъй като събираните дотогава по вътрf:шноорганизационна ли­

ния средства са явно недоста·гьчни. 

За контрол над финансовите дела на ЦС НФС назначава проверителна комисия 

от трима души, която проверява два пъти годишно касата на ЦС и в края на всяка 

год~,iна представя доклад пред НФС. Изоставено е положението от п'ьрвия устав, пред­
виждащо председателят на контролния съвет да бъде назначаван от председателя на 

Софийския апелативен съд6х. 

Успоредно с промените в организационната структура е обогатена символиката 

на НЗФ. Партийната емблема представлява правоъгълник, в чиято горна част е разпо­

ложена ивица с вертикално поставен български.трицвет. Останалата част от правоъ­

гълника е разделена по диагонал на черна (отгоре) и жълта (отдолу) половина. В жъл­

тото поле има означение „Ф" (фашисти), а в черното - абревиатурата „НЗ" (Нацио­

нална задруга) и знакът на СБФ: алебарда с конска опашка и пет пръ,1ки, обхванати от 

въже с девет колена. Включването на последния символ в емблемата на НЗФ вероят­

но отразява вливането на част от СБФ в Задругата и влиянието i:1 за придаване на 
български облик на партийната символика. Тази тенденция намира израз и в послед­

ните два члена на новия устав, с които Задругата приема за свой празник Трети март­
денят на Освобождението на България, а в пе,шта и, който е кръгъл и с надпис „Наци­

онална задруга - фашисти", околовръст се прибавя изображение на отрязан дънер с 

пет нови издънки, символизиращи жизнеността на българската нация и надеждите за 

нейното обединение в единна държава69 . 

По примера на много от съществуващите националистически организации в 

България НЗФ има свой „Марш на фашистите", утвърден в· началото на 1933 г. Ето и 
неговият текст, който въвежда в патетиката на задругарската идеология: 

С души могъщп, окрилени 

и с полет вихрено н,шред, 

вий 1-щсм пружю1, внъхновени, 

JЩ осветим фпшистю1 ред. 

Припев: Нппред1 И в мир, и във война -­
да браним родната стрпна! 

Пред нея да се зпкълнсм: 

,,За теб, Родино, ще умрем!'' 

Заветът вечен на дедите 

с нашият крилат завет. 

Със него ще сломим вразитс! 

Напред, фашисп,, все напред! 
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Припев: ... 

Борбата люта не ни плаши, 

не стряска ни смъртга дори, 

защото във сърцата наши 

свещен фашистки плам гори. 

Припев: ... 

1-lапрен - с труда, с ума и щика, 

да смажем подли врагове 

и на България велика 

1щ станем горди синове! 

Припев ... 70
. 

,,Маршът на фашистите" се включва в тържествения ритуал на големите пар­

тийни събрания и конференции. Възможно е инициативата за неговото създаване да 

е дошла от страна на по-дейни родозащитници задругари, придобили опит в тази 
своеобразна политическа хореография в редовете на СБРЗ. 

Приетият от IJ ФНС устав внася изменения в политическата тактика на парти­
ята. Докато в първия устав се допуска възможността за поддръжка на кандидати, 

издигнати от други партии в изборите, сега тя е отхвърпен,а, а новата постановка е 

категорична: ,,Организацията не може да влиза в коалиция или съвместна дейност с 

никоя политическа партия, освен с орrанизациl-i, които са възприели фашизма и кор­

поративната система на управление_щ~ 

Всички изменения и допълнения, направени в новия устав, отразяват плътното 

организационно и идейно приближаване на НЗФ към Националната фашистка пар­

тия на Италия (НФП). С'гремежьт е и формално, и същностно Задругата да добие 

облика на фашистка партия. Отначало докрай в Устава е прокаран принципът на цен­

трализма, йерархията и дисциплината. Фигурата на централния секретар съответст­

вува на партийния водач в другите фашистки партии, без обаче да има неоrрани•1ени­

те правомощия на вожда и без да се създава култ към него. Подражавайки на НФП, 

НЗФ възприема „снопа" (fascio) като название на основната си организационна еди­
ница. А името на НФС по•пи съвпада с това на върховната партийно-държавна инс­

титуция на италианския фашизъм - Големия фашистки съвет. 

Възприетата от НЗФ тактика на отричане на сътрудничеството с нефашистки 
партии отразява ней1;1ия идеен максимализъм и доктринализъм в подражаването на 

италианския фашизъм. Тя е следствие от влиянието не на ранния фашизъм от време­

то на „вкореняването" му в политическата система, а на политическата практика на 

фашисткия режим и на ликвидирането на всички опозиционни на фашизма партии в 
Италия. 

След приемането на устава ll ФНС на Задругата се заема с делова дейност в 
духа на провъзгласените в него принципи. В резолюцията на съвета е подложена на 

остра и многопосочна критика политиката на Народния блок. Блоковото управление 

се квалифиицра като „партизанска вакханалия", която подготвяла „външна и вът­

решна катастрофа" за България. Българският парламентаризъм бил окончателно 
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отречен от всички обществени среди, а парламеюът се превърнал в „бюрократично 

гнездо без всякакво значение и стойност". Всички сфери на народното стопанство 

били в разруха в резултат на партизанското управление на Народния блок. • 
Като единствен изход от съществуващото положение резолюцията посочва „пре­

махването на компрометираната и фалирала партийна власт и заменяването и с едно 

единно, сплотено и волево управление", опряно на обществената сила на фашизма. 

Ядрото на въпросната обществена сила трябва да бъде НЗФ. Самата Задруга се са­

моизтъква като основоположник на „българския активен фашизъм", който се бил 

разр::tснал във „вуншително движение", и се обявява прати~ онези „среди и течения, 

опитващи се да се нагодят към една фашистка идеология, без да имат решителност­

та да я възприемат открито и усвоят фашистко действие", какъвто бил случаят с 

Демократическия сговор - Цанков. Резолюцията завършва с призив за обединение 

на всички фашистки сили в Бълг::~рия72 . 

Провеждането и решенията на II ФНС свидетелствуват, че оживена от избор­
ните си изяви и от общото политическо раздвижване, Задругата се подготвя за актив­

на политическа дейност. Подобни настъпателни проявления се забелязват и при мно­

го други противници н::t парламентарната система в България 73. Стимулиращо въз­

действие върху тях оказват силните десноавторитарни и тоталитарни движения в 

Европа, които по това време са във възход. Особено заразително в това отношение е 

идването на НСГРП и А. Хитлер на власт в Германия през януари 1933 г. 74 

В процеса на организационното си преустройство НЗФ полага усилия и за фи­

нансовото си укрепване - основна необходима предпоставка за по-ната1ъшното и 

развитие и дейност. За тази цел още през юни 1932 г. ЦС издава окръжно, с което 
нарежда да се ускори събирането на средства чрез всички официални приходоизточ­

ници на партията: отчитане на сумите за разпратените из страната броеве на в . .,Въз­
раждане", събиране на абонамента за вестника и на <шенския внос на задругарите. В 

окръжното _се съобщава, че ЦС е изработил проект за партийна значка, която ще 

бъде пратена на организациите срещу съответно заплащане от 25 лв. броя7S. 

За да осигурява финансови пос1ъпления в касата на партията, скоро след П 

ФНС е създаден финансов екзекутивен комитет при ЦС с председател В. Пеев, сек­

ретар Н. Писарев и членове Н. Стоименов, Юр. Калпакчиев и Д. Ган<1ев. Неговите 

решения, след като бъдат одобрени от ЦС, стаIЗат задължителни за всички организа­

ции. Както се вижда, в комитета влизат главните спомоществователи на Задругата-: 

хора fiнициативни и ориентирани в стопанските дела. Първото решение на комитета 

подновява неизпълненото вероятно нареждане на ЦС от юни 1932 г. за изпращането 
на половината от събрания членски внос в централната партийна каса със заплахата, 

•1е неотчетените организации ще бъдат изключени76 . 

Поради своята малочисленост и поради нередовното издължаване на членския 

внос и абонамента на задругарите, НЗФ не би могла да се издържа сама, ако не 

получи помощи от своите заможни членове и симпатизанти. Хората от финансовия 

екзекутивен комитет дават лично много от средствата за издаването на вестника, за 

покриването на разходите на партията, за провеждане на агитационните и пропаган­

дни мероприятия и пр. Красноречив е фаК1ът, <te след отдръпването на В. Пеев от 
Задругата и влизането му в НСД в началото на ] 934 г. НЗФ изпада в големи матери­
ални затруднения, които слагат фактически край на дейността и далеч hреди разтуря­

нето и от деветнадесетомайците. 
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През 1932-1933 г. броят на организациите на НЗФ показва известно увеличе­
ние, понарасва и нейната членска маса за сметка на хора от селата, на отделни работ­

ници, а също на общественици и чиновници като бившия председател на Варненската 

окръжна земеделска дружба Ст. Миленков и бившия председател на Варненския ок­

ръжен съд Шивачев 77. 

Според сведения на НЗФ в началото на 1933 r. в Русенска селска околия съще­
ствуват организации на Задругата в 24 села, в Балбунарска (Кубратска) околия - J 6 
села, в Разrрадка околия - 20 села, в Кеманларска (Исперихска)- 3 села, в Беленска-
7 села, в Анхиалска (Поморийска)- 18 села, в Айтоска- 5 села, в Бургаска, - 14 села, 
в Карнобатска - 7 села, в Карабунарска (Грудовска) - 20 села, в Елховска - 6 села, в 
Малкотърновска - 3 села, в Ямболска - 2 села и отделно в rp. Ямбол, и др. 71 

За разширяване влиянието на Задругата в селата на 30 април 1933 r. ЦС нарежда 
да се организират повсеместни народни фашистки събори в по-големите села с орга­

низационно-пропагандна цел. Разбира се, това е непосилна зада<~а за скромните въз­

можности на партията. Все пак през пролетта и лятото на J 933 r. нейните ръководите­
ли посещават и устройват събрания в някои от градовете на страната и в околните им 

села: в Русенско, Бургаско, Варненско, Разrрадско, Шуменско, Ломско, Провадийско 

и други райони, където е регистрирано присъствие на фашисти задруrари79 . Проведе­

ните през юни и юли 1933 r. в разгара на селскостопанската работа няколко десетки 
събрания в селата главозамайват ръководството на НЗФ до такава степен, <Je то обя­
вява цяла Северна България за фашизирана - една преценка, съотвествуваща на ам­

бициите на Задругата, но в никакъв случай не на действителното и обществено влия­

ние~0 . 

Кампанията за провеждане на събрания на НЗФ продължава и през есента на 

1933 r. Само в София през септември - ноември с. r., по очевидно преувеличени 
сведения на ръководството на Задругата, броят на събранията надхвърля 10081 . Всъщ­

ност стави дума за малки сбирки на столичните активисти на партията по пивници и 

кафенета, каквато е обичайната практики в нейния организационен живот. Тази орга­

низационно-пропагандна дейност има за цел да разгласява идеите и програмата на 

НЗФ и да популяризира политическите и намерения. По много причини обаче резул­

татите се оказват твърде скромни. 

Серията от събрания през лятото и есента на J 933 r. завършва с подготовката на 
III ФНС, чиито заседания са насро<1ени за 2 декември с. г. и който, според предвари­
телните планове на ръководството на НЗФ, трябва да вземе важни за пиртията реше­

ния~2 . 

Следвайки програмните си предна<1ертания, Националната задруга се опитва да 

проникне сред различни съсловия и групи от населението. В Лом например към орга­

низацията на НЗФ е образувана 1ърговско-занаятчийска секция, която в началото на 

1933 г. наброява около 40 души, а към софийската организация е създадено бюро за 
настаняване на безработни83 • Това обаче са само епизоди, които показват, <1е практи­

ческата дейност на партията остава далече зад декларациите ii и с_илно зависи от слу­
чайни фактори. 

Подобно на всички съвременни ней партии НЗФ изгражда свое младежко дви­

жение с вода<1 Петър Николов, който е член и на ЦС. Неговата поява е свързана със 

стремежа да се привлече младежта, която поради своя идеализъм, житейска неопнт-
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ност и склонност към отричане на старото е смятана за благоприятна среда за фашис­

тките идеи - възглед впрочем нелишен от основания като се знае, че зна<штелен про­

цент от членовете на повечето фашистки движения през 20-те-30-те години са в 

младежка в·ырастк~_ В Младежкото фашистко движение влизат всички младежки сно­

пове на НЗФ в страната, чийто точен брой остава неизвестен, но едва ли е голям. 

Дейността на младежките фашистки снопове се движи главно в обласп·а на про­

пагандата на фашистки идеи чрез провеждане на събрания, разпространяване на пози­

ви с фашистко съдържание, разпра с младежи с леви убеждения и пр. През декември 
1932 г. например Софийският младежки сноп, носещ името „Фашистка просвета", 

организира четири събрания в столицата, на които говорят партийните теоретици 

Ал. Сталийски, Г. Марков, К. Манчев и Вл. Бурилков. Тематиката на изнесените сю1з­

кн е в границите на традиционния за пропагандата на Задругата проблемен кръг -
фашистката корпоративна.държава, стопанската система на фашизма, ролята на во­

дача във фашистките движения, резултатите от фашисткото управление в Италия85. 

Към Софийската организация на НЗФ се образува и малка студентска група. От 

началото на 1934 r. се подготвя сформирането и на детски легиони по подобие на 
италианската детска организация „Балила", но за това не стигат силите и времето на 

Задругата ДО деветнадесетомайския преврат86 . 
От изложеното дотук се вижда, че създадената през 1930 г. НЗПВ от дейци на 

СБРЗ и приела през 1932 г. названието НЗФ е политическа партия, която се стреми 
към организационно и идейно подражание на НФП. Основна линия в дейността и е 

участието в изборни борби. Това е „рождено петно" на Задругата, която възниква като 

предизборно образувание, а и амбициите на нейните водачи я тласкат неуморно в тази 

посока. Неслучайно изборните прояви бележат отделни етапи в организационното 11 
развитие, носейки определени поуки и давайки повод за структурни и организационни 

промени. 

Националната задруга успява да изгради свои организации в някои окръжни гра­

дове - София, Русе,·варна, Бургас, Пловдив, Плевен, в околийските центрове Лом, 

Видин, Разград, Шумен, Ямбол, Никопол, Бяла, Айтос, Карнобат и др., както и в ня­

кои от околните им села. Към организациите 11 са създадени младежки снопове, а в 
София е образувана и студентска фашистка група. 

Активът на Задругата наброява няколко десетки души, предимно адвокат·и· и тър­

говци. Плановете на водачите 11 да я превърнат в масова фашистка партия, която да 
у,1аствува в ликвидирането на парламентарната система и в изграждането на фашис­

тка държава не се осъществяват. Материално немощна и малочислена, НЗФ остава 

предимно градска партия с анемични местни снопове. 

* * * 

Платформата, с която НЗПВ се появява като политическа партия не е непозната 

на българската общественост. Още пре~ декември 1930 г. във в. ,,Родна защита" изли­
за в няколко поредни броя платформата на СБРЗ. След няколко месеца, на 25 май 
1931 r., в първия брой на в. ,,Възраждане" същата платформа е представена от името 
на НЗПВ. Тя съдържа 1 О точки и е силно повлияна от италианския фашизъм. Детайл­
ното и задълбочено познаване на фашистката организация, идеология, законодателс-
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твои политическа практика от Ал. Сталийски, засвидетелствувано в книгата му „Фа­

шисткото учение за държавата", играе голяма роля в изготвянето на програмните 

документи на Задругата. 

Платформата на НЗПВ става програма на НЗФ. Тя предвижда провеждането на 

реформи във всички области на стопанския, полити<1еския и обществения живот: ра­

ционализиране на Търновската конституция, прокарване принципа на интегралния 

парламентаризъм и въвеждане на нова избирателна система вместо съществуващата 

пропорционална, реорганизация на трите власти·_ законодателна, изпълнителна и 

съдебна; преустройство на министерствата; извършване на преобразования в селско­

то стопанство, промишлеността, търговията и занаятите, в общинското самоуправле­

ние, в образователната система, в правораздаването, в чиновни<1еския апарат и дори в 

православната църквах7 . В процеса на развитие на Задругата като полити<1еска партия 

тази платформа се обогатява и развива и заедно с многобройните статии във n. ,,Въз­
раждане", посветени на важни обществени, полити<1ески, стопански и културни въ­

проси, дава завършен идеен облик на тази формация. 

В идеологията на Н,щионалната задруга се открояват два основни деструктивни 

елемента: антипарламентаризъм и антикомунизъм. Те са лаконично изведени в идей­

ната формула на фашистите задругари: ,,Фашистът-щурмовак има двама неприяте­

ли: старите партии, които в миналото опропастиха България, и комунистите, които 

днес искат да я опропастят_щ~ 

Първият елемент на отрицанието в идеологията на НЗПВ е антипарламентариз­

мът. Задругарите виждат в парламента непригодна институция, тъй като бил изрази­

тел на узурпираната от партиите полити<1еска воля на избирателите. Най-го_лемият 

недостатък на парламентаризма бил неподходящият състав на листите, в които вли­

зали лица, поставящи личните си интереси над интересите на колективитетах9 . Причи­

ната за израждането на парламентарната система и довеждането и до пълна невъз­

можност да изпълнява предназначението си, според Задругата, бил възприетият прин­

. цип на попълване на парламента чрез партиите. В хода на партийните съревнования 
за депутатски мандати се вършела безпринципна търговия с убеждения, с идеали и 

програми, изкористявала се волята на избирателите и се компрометирала идеята за 

общонародна представителност на -парламента. Самият парламент се превръщал от 

държавна национална институция в инструмент на политическите партии и не можел 

ефективно да защитава интересите на нацията и държавата90 . 

Чрез критиката на парламентаризма Задругата достига до антипартийността. 

„Сегашното безизходно политическо положение е продукт на безпомощността на 

политическите партии, в които понастоящем са групирани активните политически 

дейци в страна·га; това безизходно положение не се дължи на обстоятелството, че 
всички политически партии са лоши, а на самата база, на която е сложено полити<1ес­

кото групиране у нас (немного различно и от това в чужбина); във всички политичес­

ки партии членуват безспорно и безкористни дейци, но тия дейци са обвързани в сво­

ята дейност от долната котерийност на партийността, която не им дава възможност да 

се проявят или дава възможност да се проявят само отрицателно - се казва в у<1реди­

телния протокол на НЗПВ ... При това състояние се идва само до едно заключение - че 

самата система на партийно групиране, която е употребявана досега, е вече непригод­

на за настоящата полити<1еска структура на модерната държава, защото противното 
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би значело да се откаже на всички партии добрата воля и добрите намерения, което 

очевидно не отговаря на истината,"91 

Цитираният тек_ст от уL1редителния протокол на НЗПВ е достатъчно категори­

чен. Задругата издава смъртна присъда на съществуващата партийна система. Но ка­

къв е характерът на нейната антипартийност? 

В идеологията и пропагандата си Националната задруга се ръководи от анти­

партийността дотолкова, доколкото е необходимо да отрече ползата от по-нататъшно 

съществуване на старите партии и да изтькне нуждата от ново обществено rрупира­

не92 • Антипартийността се оказва пропагандно средство, с което НЗПВ възнамеря1.1а 

да експлоатира разочарованието на обществото от политиката на „партиите на реда", 

особено в годините на икономическата криза от 1929-1933 г. Самата Задруга се обя­
вява за партия, без да вижда в това противоречие с идейните си начала. Като поклон­

ник на италианския фашизъм Ал. Сталийски възприема принципа на организиране на 

Задругата като партия и за разширяване на общественото й влияние с помощта на 

изпитани партийни средства - пропаганда, агитация, участие в парламентарни и мес­

тни избори. Това е и една от при,,ините новото политическо образувание да не се афи­

шира като движение, съюз или нещо друго, а именно като партия. 

При изясняване на антипартнйността на Задругата трябва да се има предвид как 

схващат нейните дейци съдържанието на понятието „партия". Очевидно те отдават 

значение не толкова на формата на организиране (партия, съюз, движение или над­

партийна формация), колкото на същността и. Създавайки една фашистка партия, те 

искат да докажат разбирането си, че е възможна партия, освободена от недостатъците 

на кариеризма и основана върху идеализма на своите членове. Спекулативната ш::1ти­

партийност на Задругата силно наподобява поведението на италианските фашисти в 

периода, когато те са организирани в движение, борещо се срещу политическото без­
силие на партиите, за „ред и дисциплина", и несъмнено се влияе от антипартийната 
практйка на фашисткия режим след октомври 1926 r., когато е премахната партийната 
система 93. Това е неизбежно при времевото отместване на задруrарския фашизъм по 

отношение на италианския с всички произтичащи оттам изменения в неговата идео­

логия, организация и дейност. 

Изтъкнатите дотук особености на анi·ипартийността на Задругата обясняват 

привидния парадокс.- борба с партия срещу партийната система. 

Задругата предлага нова организация на парламента и на държавата, но никъде 

в свързаната с нея документация не се споменава за безпартийна власт. В процеса на 

идейното си развитие тя стига до възгледа за замяна на партийното управление с тако­

ва, което да се опира на обществената сила на фашизма. Неяснотата около бъдещото 

политическо групиране се разсейва от едно заключение на Ал. Сталийски във веL1е 

споменатото му съчинение: ,,Фашистката политическа организация е една новост в 

политическите системи. Тя е един опит да се създаде „държавна партия"94 . 

Основното заключение, което извежда Задругата от анализа на политиL1еското 

положение в България и от резултатите от управлението на старите партии е, че де­

мокрацията като политическа система е вeLie изживяна и неспособна да противостои 

на комунизма"5 . А единствен изход и възможност за <;пасяване на страната предоставя 

фашизмът. Зад конкретния фактиL1ески материал на критиката срещу демокрацията в 
България стои една обща презумпция, развивана в речите на Мусолини и постулира­

на в неговата книжка „Учението на фашизма": ,,Фашизмът е против демокрацията, 
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която изравнява народа с най-голямото число, като го принизява към равнището на 

по-многото; но той е най-чистата форма на демокрация, понеже схваща народа каче­

ствено, а не количествено."96 

Фашизмът отрича демокрацията, защото тя спекулирала с народната воля; от­

рича либерализма, защото причинил големи злини на държавата и нацията с издига­

нето на политическата свобода и безотговорността на личността в абсолют; отрича 

социализма, защото неговият материализъм унищожавал идеализма в държавата. На 

всички тези отрицания той противопоставя една еклетична теория, споена от идеята 

за нацията и държавата. 

Центърът на тази теория е националната идея, която изключва интернациона­

лизма, присъщ на социализма и комунизма, и го отхвърля като рушител на държава­

та-нация. Фашистките идеолози обвиняват марксизма за това, че градял учението си 

върху предпоставката за ценността на една класа и не признавал общонационалната 
воля, а само волята на пролетариата, с което насаждал класова омраза и накърнявал 

единството на нацията97 . Тези теоретични градежи са основата, върху която се разпо­

лага антикомунизмът на Задругата. Той се откроява в идеологията на партията като 

антисъветизъм и антиболшевизъм при постоянно поставяне на алтернативата фаши­

зъм или комунизъм от съветски тип98 . Такива са мотивите на НЗПВ, когато се обявява 

против БРП, която разглежда като креатура на Москва, и смята, •1е фашистките про­

мени в държавата ще ликвидират бързо влиянието и99 . 

Национализмът е главното идейно градиво и в задругарската идеология. Той обаче 

не притежава силата, нито философската основа на италиансю1я национализъм, за­

хранен с вековна интелектуална традиция. Неговата относителна слабост и пасив­

ност имат корени в историческата съдба на българската нация - в неуспешните опити 

за обединение до Балканската война и в крушението на националната кауза през Меж­
дусъюзническата и Първата световна война. Поради това центърът на българския на­

ционализъм след 1919 г. е цзместен към социално-икономическите проблеми на бъл­
гарския народ, които са следствие от двете национални катастрофи. 

НЗПВ си служи с националистическата фразеология на италианския фашизъм, 

но тя няма за нея философско-историческия и политически смисъл, който влагат в нея 

фашистките теоретици. Фашистките тези за нацията са заимствувани, усвоени и вне­

сени като общ дух на програмните разработЮ1 на партията. Идеолозите на Задругата 

не си правят труда да теоретизират върху този проблем. Те възприемат безусловно 

фашистката идея за:нацията като идеално понятие, като израз на народа в държавен 

смисъл 100
. 

В конкретната си политическа дейност обаче Задругата е изправена пред необ­

ходимостта да из·ясни отношението си към някои важни проблеми на българската 

нация. Тя споделя ревизионизма на Италия, Германия, Австрия и Унгария и смята, че 

външната политика на България трябва да се ориентира към тези държави. В духа на 

всеобщите настроения сред българското общество тя настоява за отмяна на Ньой­

ския мирен договор и на всички репарационни и довоенни дългове на България. 

Очертанията на националния идеал на Задругата са твърде скромни, лишени от 

експанзиоиизъм и подчинени на съществуващите международни политически реал­

ности. Нейният лозунг за обединение на българското племе е издиган абстрактно и 

не е защитен с разработва1:1е на конкретни политичесю1 предложения за осъществя-
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ването му. Задругата настоява за прилагане на онези клаузи в мирния договор, които 

се отнасят до българските малцинства в Западна Тракия, Добруджа и Западните пок­

райнини, и, съзнавайки безнадеждността на искането за присъединяване на Македо­

ния към България, поддържа идеята за автономна македонска държава 101
. 

Следователно национализмът на Задругата като средство за въздействие върху 
големи маси от хора е насочен преди всичко към българ11те в териториалните грани­

ци на България и има за цел да мобилизира усилията им за изграждане на новата 

фашистка корпоративна държава 1°
2

. 

Национализмът на НЗПВ поражда известна ксенофобия, но за разлика от някои 

други идейно близки партии и формации тя не вдига голям шум срещу чужденците в 

България. Ксенофобската и пропаганда е умерена, в определен смисъл дори „здра­

вословна", и преследва постигането на 11кономически суверенитет вътре в България 

чрез пренасяне на българската търговия в български ръце, протекционизъм за бъл­

гарската индустрия, предпочитане на българската работна ръка пред чуждата и създа­

ване на специални закони за чужденците 103 . В интерес на „здравото национално съз­

нание" и в името на „строителния национализъм" Задругата издига глас срещу чуж­

дите училища, които оказвали денационализиращо въздействие върху българските 

деца, и против чуждопоклонството, което било национална черта на българина 104 . 

Ксенофобията на Задругата не се развива в антисемитизъм и с това партията 

предизвиква гнева на СБРЗ, който нарича водачите й „юдофили" и ги обвинява, че с 

парите на евреите искали да се доберат до властта 105 . Цялостното възприемане на 

идеите на италианския фашизъм е всъщност главната прИ'шна за отсъствието на ан­

тисемитизъм в идеологията на Задругата. Мусолини отри<щ антисемитизма заради 

безсмислието му от национална гледна точка 1°
6

. Идеолозите на Националната задруга 

обясняват отношението си към евреите по подобен начин: ,,Ние не признаваме наци­

онални малцинства, а национални елементи, от които е съставен българския народ. 

Ние се отказахме и очистихме от антисемитизма и оставихме на двамата генерали 

Шкойнов и Чаракчиев да се занимават с него_що7 Тъкмо с тази своя позиция НЗПВ 
привлича в редовете си и небългарски елементи. Само в русенската организация спо­

ред някои сведения членуват 30 евреи и 40 турци, а в Софийската- около 40-евреи 108 • 

В устава на партията също не се уточнява етническата принадлежност на членовете 11, 
а като единствено изискване към тях се поставя българското им гражданство 1°

9
• Това 

би трябвало да отвори Задругата за всички симпатизанти на фашизма и да разшири 

възможностите й за получаване на материална поддръжка от различни етнически и 

обществени среди. 

Цялата идеология на Националната задруга е насочена към пресъздаването на 

фашисткия (италиански) държавен модел първоначално в теоретичен, а впоследствие 

по възможност и в практически план без съществено приспособяване към български­

те обществено-политически условия. 

Фашистката идея за държавата намира своя завършен вид в учението на Б. Му­

солини, където той дава следната концентрирана характеристика на фашистката дър­

жава: ,,Основата на фашистката доктрина е концепцията за държавата ... За фашизма 
Държавата е един абсолют, пред който индивидите и групите са нещо относително ... 
Фашистката държава има свое съзнание, своя воля - поради това се нарича „етичес­

ка" държава. Държавата е поръчител на вътрешната ни и външната сигурност, но е 
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също тъй пазител и представител на народния дух ... Държавата не е само настояще, 
но е също тъй минало и над всичко - бъдеще."' 10 От това схващане за държавата 

като организъм със свои собствени цели и интереси, като юридически израз на орга­

низиран колективитет - нацията, изхождат всички останали елементи на фашисткото 

у<1ение за държавата. Най-важните от тях са идеята за класов и съсловен мир, осъ­

ществен чрез корпоративизма и т. нар. интегрален парламентаризъм (представител­

ство на всички съсловия на обществото в парламента), идеята за тотална намеса на 

държавата във всички сфери на човешката дейност като гаранция за единството и 

възходящото развитие на нацията и идеята за елита, който управлява компетентно и 

с идеализъм националната държава. 

Тези начала ръководят и Задругата в предлаганите от нея реформи на държава­

та. Как си представя тя българската фашистка държава? Формата на държавно управ­

ление - монархическа или републиканска, задругарите не коментират никъде. Но тъй 

като критика срещу монархическия институт не се отправя по никакъв повод, може да 

се предполага, че Задругата приема монархията, още повече че и в Италия фашизмът 

я запазва. 

В политическата система оба<1е се предвиждат съществени изменения. Консти­

туцията трябва да се „рационализира", като се приспособи към нарасналото значе­

ние на икономическия фактор в политиката· и да урежда основите на стопанските 

отношения в страната 111
. Партиите трябва да бъдат отстранени от властта и, както 

вече се каза, да бъде създадено „сплотено, единно и волево управление", опряно на 

фашисткото движение 112 • Тогава ще бъде формиран „нов парламент: на обединена, 

координирана и примирена помежду си нация на базата на интегралния парламента­

ризъм"' 13• За да действува_резултатно, депутатите в него ще бъдат 100 души, защото 
били нужни малко, но делови хора, избрани с ценз за компетентност. Задругата пре­

поръчва италианската избирателна система, при която избирането на представите­

лите се дели на три момента: предлагане, определяне на кандидатите и гласуване за 

тях. В парламента ще бъдат представени стопанските съсловия, професиите и кор­

порациите. Кьм Камарата на депутатите, попълвана по горния на<шн, Задругата нас­

тоява да бъде създадена втора камара_под името „Национален съвет"' 14 . 

Правителството в реорганизираната държава ще получи право да издава правни 

норми, т. е. ще се разширят неговите компетенции в законодателната сфера. От из­

пълнителна власт то ще се превърне в „управителна власт", защото такава била него­

вата същност115 • Изпълнителната власт била постоянно действуваща за разлика от 

съдебната и законодателната, които действували само в определени случаи и времен­

но. По същество тя не им била подчинена, а стояла над тях и затова трябвало да има 

по-широки пълномощия, за да изпълнява бързо и ефикасно функциите си 116
. За подоб­

ряване дейностга на изпълнителната власт Задругата предвижда намаляване на ми­

нистерствата до седем и сливане и съкращения на редица служби 117 . 

В помощ на правителството и парламента в стопанската област трябвало да 

работи Висш стопански държавен съвет, състоящ се от компетентни технически лица, 

административни дейци и представители на „академи<шо-професионалните органи­

зации" 118 • 

За централизиране на властта в държавата задругарите предлагат броя на окръ­

зите да бъд~ намален на шест и да бъдат разширени управителните права на окръжни-
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те управители, а окръжните съвети като „опартизанени" и скъпи институции да бъ­

дат премахнати. Околийските управления като междинно звено между окръга и об­

щината трябва да изчезнат119 . Подобна съдба очаква и общинското самоуправление. 

Вместо избирани, кметовете да бъдат назначавани, иска НЗФ, за да се осигури стабил­

ност и компетентност на тяхната служба, както и за да бъдат отстранени партизански­

те съревнования в общините; общинските служби да се заменят с компетентни съве­

щателни тела, а общинските чиновници да бъдат отделени от политиката 120 . По този 

нaLJ11H всички решения на централната власт ще бъдат провеждани послушно и бързо, 

размишляват фашистите от Задругата. 

Фактическата отделеност на управляваните от управляващите, произтичаща от 

този държавно-политически модел, дава възможност за пълна безконтролност в уп­

ражняването на влас·1-га. Принципът на йерархията и дисциплината в изградените така 

структури осигуряват всевластие на правителството и на средите, стоящи зад него. 

Това е „авторитетната власт", за която се борят фашистите.и която, според тях, се 

разлиL~ава съществено от „властта на грубата сила" в държави с многопартийна 

система и парламентарно управление и в СССР121 . Така устроената държава ще се 

намесва свободно във всички области на стопанския живот и чрез националния сто­

пански план ще дирижира икономиката 122 . Частната собственост остава „свято право 

на всеки гражданин", но държавата в интерес на нацията ще може да налага ограни­

чения върху начините на използуването и и да я контролира 123
. Целта на държавата е 

да създаде „независимо по вътрешната си структура от чужбина национално стопан­

ство, освободено от свръхпроизводство и нагодено към самозадоволяване" 124 . Зато­

ва е необходимо формирането на здраво среднр съсловие на селяни и занаятчии. 

Специални мерки се предвиждат за съживяване на занаятчийството LJpeз орга­

низиран от държавата пласмент на произведенията му и чрез държавни порЪLJКИ 12 '. В 

защита на средното съсловие държавата ще се бори срещу картелите и „паразитната 

индустрия". 

Голямо внимание Задругата обръща на селското стопанство, защото го раз­

глежда като основа на националната иконqмика. Подобно на НФП, тя приема фор­

мулировката за земята като „национален капитал с публиLJНа функция" 12 <•. Селяните, 

според нея, трябва да бъдат задържани в селата и на всеки способен за работа селя­

нин да се даде земя, а собствениците на земя до сто декара да бъдат освободени от 

преки данъци. Замислени са подобни на извършваните в Италия мащабни меропри­

ятия за подобряване на земята - т. нар. бонификации 127. Успоредно с тях държавата 

ще организира задължителна земеделска просвета, достъпен кредит за селяните и 

ще се погрижи за културното издигане на селото 128 . 

Впрочем много от представените идеи за преобразувания навлизат в полити­

'tеската теория под натиска на следвоенната действителност и по различни съо.браже­

ния и в разни варианти са вклЮLJени както в програмите на всички буржоазни и дреб­

нобуржоазни партии, така и на формациите от фашистки и авторитарен тип. 

Задругата настоява да се промени и данъчната система като се въведе патентен 

данък. Така тя се надява да бъде постигнато справедливо облагане на всички гражда­

ни. Тя се обявява за специално облагане на чуждите поданици и унищожаване на ко­

рупцията във финансовата администрация 129
. 

Коренни преобразования при евентуално овластяване на Задругата ще претър-
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пи социалното законодателство. Ще бъде въведена корпоративна система, при която 

всички съсловия ще бъдат организирани в корпорации, изразяващи техните интере­

си. Държавата ще се грижи за правното уреждане на отношенията между труда и 

капитала, за ликвидиране на безработицата, за сключване на колективни договори на 

труда и за участието на работниците в печалбите на предприятията 130 . Тази политика 

ще бъде насочена към установяване на социален мир, нужен на нацията за нейното 

сплотяване и творчt:ска дейност. Държавата ще проникне дори в извънработното 

време на работника, за да удовлетвори неговите материални и духовни нужди, по­

добно на италианската „Дополаворо". 

Чиновни,1еството, според НЗФ, трябва да бъде отделено от политиката и под­

чинено на принципа на йерархията и дисциплината. Правата на чиновниците при взи­

мане на решения ще бъдат разширени, а службите им ще бъдат реформирани. Нова­

та власт ще пристъпи към радикални съкращения на чиновническия персонал, но ще 

подобри материалното положение на останалите на служба 1•
11

. Така държавата ще си 

осигури послушен бюрократи,1ен апарат, дисциплиниран и верен, добър проводник 

на нейната политика. 

В новата държава образованието ще бъде поставено на национална основа. 

Учебните програми ще бъдат освободени от ненужните предмети и ще се разшири 

изучаването на българска история и география, които възпитават в родолюбие и 

уважение към държавата. Българското училище ще трябва да създава граждани. 

Така смяната на политическата система постепенно ще доведе до промени в съзна­

нието 1 .1 2 . Усилията на образователните институции ще се насо,шт към даване на прак­

тически знания и на ·професионално образование, за щ1 бъде прекратено създаването 
на умствен пролетариат, който е в тежест на държавата. 

Като вижда в университета само учреждение за предаване на чужди знания, 

Задругата обещава да го превърне в „огнище на наука" и да закрие някои ненужнi,1, 

но скъпи факултети. У<штелството ще бъде деполитизирано и, освободено от пар­

тийни 'влияния, да възвърне авторитета си от времето на Българското възражданеш. 

Националната задруга отдава голямо обществено значение и на православната 

църква. Влияние за това оказват както българската православна традиция и истори­

ческата роля на Българската църква, така и почтителното отношение на италианския 

фашизъм към религията, изразено с постулата на Мусолини: ,,Фашистката държава 

няма теология, но има морал. Във фашистката държава религията се преценява като 

една от най-дълбоките прояви на духа." 13 ' Борбата срещу религиозните секти и про­

тив всичко, което руши мора,ла и единството на Българската православна църква, 
Задругата разглежда като необходимост за възпиране на посегателствата върху ду­

ховните устои на. нацията 135 . 

Преобразованията, които Задругата предлага, ще засегнат и правораздаването 
с мерки за поевтиняване на правосъдието, за бързина, за отстраняване на корупцията 

в съдебните институции и ревизия на законодателството (особено на Наказателния 
закон) 1 .1r,_ 

Предлаганият от Задругата модел за държавна организация представлява всъщ­

ност модел на корпоративна държава от фашистки тил. Той дублира напълно създа­

дената от фашизма държавна система в Италия. Вси,1ки реформи, които Задругата 

предлага, са почерпани от политическата практика на италианския фашистки режим 

и поради доброто им познаване от Ал. Сталийски са детайлно заимствувани в праг-
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рамата на партията. Тяхната ефективност в Италия дава сериозни надежди, че итали­

анската политическа рецепта ще помогне и на България, още повече, че между двете 

страни Задругата открива много сходства. 

Сред българските епигони на италианския фашизъм, а и в сравнение с други 

крайно десни формации, Задругата има една от най-подробно разработените програ­

ми за държавно-политическо устройсгво. Обстоятелство, което несъмнено се дължи 
на Ал. Сталийсю1, чиито интереси като юрист са съсредоточени изключително върху 

държавноправната страна на фашизма. 

Като признава по принцип монархията, за разлика от повечето движения и фор­

мации от фашистки тип в България, Националната задруга не разглежда мястото на 

монарха в държавно-политическата система, вероятно защото под влияние на итали­

анския· фашизъм го с•шта за второстепенен политически фактор. В историческата 

литература съществува една теза за монархическата ориентация на българския фа­
шизъм като негов специфичен белег, отличаващ го от италианския фашизъм и от на­

ционалсоциализма 137
. Към Задругата обаче това не може да се отнесе, макар тя да е 

създадена к:по партия на една от най-промонархи•1еските организации - СБРЗ. Зад­

ругата има собствено идейно развитие, което я отдалечава от ред схващания на рода­

защитниците и дава на нейното подражание на фашизма идейна изчистеност, каквато 

не е характерна за останалите фашистки формации в България. 

Когато анализираме идеологията на Задругата, не можем да отминем и нейната 

символика. Известно е голямото зна•1ение на символите - исторически, национални, 

социални и полити•1ески - в пропагандата. Фашистите и националсоциалистите отде­

лят голямо внимание на онези символи, които възбуждат национализма на масите 

чрез постоянно напомняне на определени славни епизоди или на цели епохи от наци­

оналната история. От тях се черпи национална гордост, те издигат националното са­

мо•1увствие, сплотяват и импулсират нацията. Символите и символните ритуали са 

масово използувани в монументалната пропаганда на фашистките идеи: на конгреси, 

шествия, паради и тьржествени събрания 13 ~. 

Задругата също полага известни усилия за разработване на своя символика, но 

за разлика от други фашистки или националистически организации (СБРЗ, НБСК, 

СБФ) ·символният й аксесоар е доста беден. Тя не отдава особено значение на под­

хранването на българското национално чувство с истори•1ески примери. Това я отда­

ле•шва от нейния първоучител - италианският фашизъм, който добре владее лосто­

вете за въздействие върху нацията чрез историята. Нейният национализъм е теоре­

ти•1ен и неконкретен и неговата формула е: ;,Фашисткото движение е вторият етап на 

българското родолюбие." 139 

В процеса на своето идейно и организационно развитие и на по-плътното си 

приближаване към италианския фашизъм, Задругата обогатява националистическата 

си символика. Както вече бе споменато, на II ФНС към своя символ - •1ерно-:щълтото 

фашистко знаме с изписано върху него име на партията „НЗФ" с подчертано „Ф" 
(фашисти), Задругата прибавя знака на СБФ - алебарда с конска опашка, поставена в 
сноп от пет пръчки, обхванати от въже с девет колена. А в печата на партията е приба­

вено изображението на отрязан дънер (разрушената цялост на българската нация) с 

пет филиза, символизиращи петте части на полити•1ески разкъсаната българска ет­

ническа територия - Свободна България, Македония, Тракия, Добруджа и Западните 

покрайнини, свързани чрез надеждата за обединение в единна държава. 
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Символен елемент се съдържа и в названието на партията - Национална задру­

га за политическо възраждане, а по-късно - Национална задруга - фашисти. Задру­

гата е традиционна славянска форма на организацията на рода, съществувала и в 

България. Тя е свързана с колективния труд в името на родовата и семейната общ­

ност; с колективисти•1ния дух, който стопява индивида в масата на общността, без да 

отнема изцяло свободата му; с патриархалните добродетели и привързаност към 

родното. Партията смята, •1е именно задругата е синтезиран израз на идеализма, 
родолюбието и просперитета на 5ългарската нация и обявява, •1е ще работи „за въз­

връщане към щастливото време на българската задруга, когато всички бяха доволни 

и радостни" 140 . В тази позиция съжителствуват историческа носталгия и политическа 
спекула и демагогия, които илюстрират обичайното за фашизма съ•1етаване на кон­

серватизъм и социално-полити•1ески радикализъм. 

По примера на много полити•1ески движения и партии след Първата световна 

война и главно на НФП в Италия в името на Задругата е вклю•1ено определението 

„национална", за да изрази нейното отношение към нацията като върховна ценност и 

намерението и да се превърне в партия на цялата българска нация. 

Тежнени.ята на Задругата към социално-полити•1еските преобразования са от­

разени и в нейното название - като крайна цел на дейността и се посочва „политичес­

кото възраждане" на българите чрез фашизма. Чрез тези свои елементи името на 

НЗПВ изпълнява функциите на символ и на пропагандатор на идеите на партията. 

Задругата почита като свещени „трицветното национално и жълто-черното фа­

шистко знаме", които символизират двата идеала на задругарите - България и фа­

шизма 141 . 

Видно е от казаното дотук, че Националната задруга по своята организацион­

на система, по идеология и програмни начала и дори в усвоената терминалогия е 

фашистка формация, възникнала на българска по•ша, но донейде изкуствено. И не 

защото липсват обществено-политически условия за появата и, а защото твърде про­

дължително задържа поглед върху външни за българската действителност явления 

като италианския фашизъм - обстоятелство, което й, отнема идейната самостоятел­

ност и я превръща в негов тромав епигон. 

* * * 

Своята програма и идеология Задругата пропагандира чрез издаването на вес­

тници и брошури, чрез събрания, сказки и беседи, чрез участие в политически кампn­

нии и др. 

Най-важното средство за пропаганда е печатният орган на НЗПВ в. ,,Възраж­

дане". Първият му брой се появява на 25 май 1931 г., а последният е от 14 април 
1934 г. Планиран отна•шло като седмичник, той излиза твърде нередовно - от него са 

издадени само 42 броя, по-голямата •шст от които по 4 страници. Стремежът на 
редакцията е вестникът дn бъде културно списван, а негов редактор през целия пе­

риод е лидерът на Задругата д-р Ал. Сталийски. 

Макар и нередовно излизащ, в. ,,Възраждане" осигурява постоянна трибуна за 

пропагандистите от Задругата. В него най-често публикуват свои статии софийските 

дейци на партията Ал. Сталийски, Г. Марков, Тр. Трендафилов, Ив. Нешев, П. Нико­

лов, Тома Чупаров и др. 
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Предпочитана тематика на вестника са въпросите на корпоративната държава, 

клисавата хармония, стопанската политика на италианския фашизъм, отношението 

на фашизма към националните проблеми. 

На фашистката корпоративна държава са посветени теоретичните статии на 

Т. Чупиров „Проблемата на бъдещето" и „Корпоративната държава и кризите", къ­

дето авторът разглежда при<шните, същността и последствията на икономи<1еската 

криза, изтъква дисхармонията в отношенията между труда и капитала и като изход 

посочва създаването на корпоративна държава, която да контролира икономиката и 

да регулира междукласовите отношения 142 • 

Класовата хармония и стопанското благоденствие при фашизма се възхваляват 

в статиите „Фашисткото национално стопанство" на Н. Ушев, ,,Нацията и частната 

собственост" на Ив. Михайлов, ,,Болшевишка и кс1питалистическа експлоатация" на 

К. Попман<1ев, ,,Режимът на бъдещето" от М. Сотиров и др. 143 Отделните страни на 

стопанската, финансовата и социалната политика на фашисткия режим в Италия са 

рюrледани в апологетичен план в статиите „Фашизмът и работниците в Италия" на 

Ив. Илиев, ,,Социал-икономи<1еските устои на фашизма" и др. 1 н 

Изключително внимание в. ,,Възраждане" отделя на изграждането на привлека­

телен идеен, политически и социално-икономически образ на фашизма, като при това 

поставя акцент върху неговю;а дълговечност. С такава цел тс1м са публикувани впе­

чатленията на специилния пратеник на вестника в Италия Д. Димитров под заглавие 

,,В Италия на Мусолини", в които с хвалебствен тон са представени накратко основ­

ните реформи на правителството на Мусолини. Кьм утвърждаване на идеята за )'НИ­

версалнос·па и вечността на фашизма са насочени статиите „Идеите на фашизма" 

от Г. Марков, ,,Универсалностга на фашизма" от Ал. Сталийски и „Всемирността на 

фашизма" от Тр. Трендафилов, където авторите развиват тезата, <1е фашистките идеи 

и реформи в Италия имат пряко или косвено отражение в цяла Европа и в САЩ, и че 

фашизмът е идеология на бъдещето 14 5. 

Задругата пропагандира теорията и практиката на италианския фашизъм целе­

насо<1ено. Тази пропаганда трябва да докаже на нейните последователи и на българ­

ската общественост, че програмата на партията не е голословна и утопична, че са­
мата Задруга е част от един набиращ сили и привърженици общ фашистки фронт, 

чието влияние няма да отмине и България. 

Въздействието на статиите от български автори - дейци на Задругата, е подси­

лено с материали за фашизма от италиански фашистки теоретици и представители на 

режима в Италия. Вестник „Възраждане" публикува статии на Б. Мусолини, Дж. Бо­

тай, Дж. Ачербо, А. Гранели, за да доближи своите читатели до изто<шиците на фа­
шистката политическа мисъл. 

В статиите „Фашистката държава", ,,Фашистката вяра", ,,1934 година" Б. Му­

солини излага основните моменти от фашистката доктрина за държавата и на базата 

на анализ на съвременните международни отношения прави извод за скорошното 

фашизиране на целия свят 146
. С по-конкретни въпроси се занимава статия на мини­

стьра на корпорациите на Италия Дж. Ботай „Корпоративният принцип в държава­

та", където подробно е изяснена същностга на корпорациите като държавни органи 

и дейността им за усъвършенствуване на законодателството и урегулиране на отно­

шенията между съсловията 147 • 

193 



Сказката на министьра на земеделието и горите в Италия проф. Дж. Ачербо 

„Фашизмът и земеделието", изнесена на 25 май 1932 г. в БАН, е поместена във 

в-. ,,Възраждане" в резюме, което обаче запазва основната и идея за прогресивността 

и изключителното значение на социалните и селскостопансюпе мероприятия на фа­

шисткия режим 14 ~. Кьм образа на фашизма в собствено италианска фашистка интер­

претация друг щрих добавя статията на А. Гравели (редактор на сп. ,,Антиевропа") 

„Фашисткият интернационал" с идеята, че „фашисткият интернационализъм е едно 

сътрудничество между национализми, между народи, които са станали независими 

чрез самия фашизъм" 14 'J. Разясненията по тези въпроси на фашистката теория и прак­

тика спестяват донякъде и усилията на Националнатn задруга зn обяснявnне на соб­

ствените 11 идейни позиции. 
Наред с теоретичните материnли за фашизма в. ,,Възраждане" помества про­

грамни документи на •1ужди фашистки движения: програмата на НСГРП от 24 фев­
руари 1920 г., шестте основни закона и веруюто на румънската „Желязна гвардия", 
десетге заповеди на италианската фашистка младеж. Тяхната поява на страниците на 

вестника имn пропагандно значение, но е насочена и към издигане на политическия 

авторитет на Задругата чрез изтъкване на родството и с нейните могъщи събратя в 

чужбина. 

В програматn на НСГРП Задругата виждn известни сходства с италианската 

фашистка идеология и със собствените си програмни начала, а това което привлича 

вниманието и са външнополитическият реваншизъм, националистическият дух и обе­

щанията за социални преобразувания 150 . 

Интересен идеен сродник е и румънската „Желязна гвардия", разглеждана във 

в. ,,Възраждане" като образец за дисциплина, национализъм и привързаност към цър­

квата и монархията. Във вестника са публикувани нейните шест основни закона: за 

дисциплината, труда, мълчанието, възпитанието, взаимната помощ и •1естта на леги­

онерите. Поместено е и веруюто на „Желязната гвардия", с което тя обявява война 

на вси•1ки партии и обещава възкресяване на румънския народ. Четирите принципа 

на възпитание на румънската младеж, провъзгласени в него, имат за цел да създадат 

от легионера набожен и верен на монархията гражданин, храбър войник, добър пат­

риот и антикомунист151 . 

Неоспоримата близост в идейните възгледи и преследваните цели от „Желяз­

ната гвардия" и Националната задруга стои в основата на интереса и симпатиите на 

задругарите към румънското фашистко дв1:1жение. Изтъкването на тази близост е 

израз на стремежа за приобщаване към укрепващия организационно и политически 

десен поток в обществено-политическия живот на Европа в началото на 30-те годи­

ни. С такава умисъл във в. ,,Възраждане" са публикувани и „Десетте заповеди на 

фашистката младеж", 0•1ертаващи образа на идеалния млад фашист. Те гласят: 

,, 1. Знай, че фашистът е преди всичко войник и затова не трябва да вярва в постоя­
нен мир; 2. Дните в затвора заради фашизма са винаги достойни; 3. На Отечеството 
се служи и когато се стои на пост до един бензинен варел; 4. Другарят ти трябва да 
бъде брат: най-напред защото живее с тебе и по_сле защото мисли като тебе; 5. Пуш­
ката, пюрондаша и пр. не са ти поверени да ги захвърлиш някъде, а да ги пазиш за 

война; 6. Не казвай никога: ,,Толкова плаща правителството!", защото ти самият си, 
който плащаш, и ти си, който си избрал правителството; 7. Дисциплината е слънце­
то за армията: без него няма войници, а само безпорядък и поражение; 8. Муселини 
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има винаги право; 9. За доброволец, който не слуша, няма снизхождение; 10. Едно 
нещо трябва да ти е по-скъпо от всичко: животът на Дуче_"ш Такива според Задруга­

та трябвало да бъдат и младите български фашисти. ,,Десетте заповеди" са адреси­

рани именно към тях в периода на подготовката за създаване на младежко движение 

към партията. 

Успоредно с теоретичните материали за фашизма и за фашистката политика в 

Италия, с програмите и принципите на чужди фашистки движения, НЗПВ работи за 

разпространяването и популяризирането на собствените си програмни и организаци­

онни документи. Още в първия брой на в. ,,Възраждане" излиза платформата на 

партията, а малко по-късно се появява и уставът на Задругата. След II ФНС, лрез 
1933 г. партийната платформа, представена вече като програма, заедно с новия ус­
тав и с основните лозунги на НЗФ са издадени в отделна брошура под заглавието 

,,Програма, устав и лозунги на НЗФ" в-№ 2 от поредицата „Фашистка библиотека". 
Вестник „Възраждане" помества на страниците си и по-важните организацион­

ни материали на Задругата като учредителния 11 протокол, решенията и резолюциите 
на проведените два ФНС, някои окръжни на ЦС с общопартийно значение. Популя­

ризирането на всички тези материали, освен организационни, преследва и чисто про­

пагандни цели, свързани с разпространението на идеите, организационните принцй­

пи и политическите намерения на Задругата. 

Печатната пропаганда на партията не се ограничава само с в. ,,Възраждане". В 

периода на относителното числено нарастване и известно разширяване на финансо­

вите 11 възможности през 1932-1933 г. Задругата пуска поредицата „Фашистка биб­
лиотека", от която излизат само три книжки. През тези години Бургаската организа­

ция издава в. ,,Фашистки бюлетин", който от брой трети нататьк приема името „Фа­

шистю1 трибуна" и съдържа материали за дейността на задругарите в Бургас и окол­

ните селища, за идеите и политическите прояви на Задругата, за италианския фаши­

зъм и др. 

В наве,1ерието на общинските избори в София през септември 1932 г. Софий­
ският окръжен секретариат издава два броя на в. ,,Фашистка борба", редактиран от 

д-р К. Башулков. Вестникът помества материали, твърде близки по съдържание до 
предизборните броеве на в. ,,Възраждане" - речите на В. Пеев, Ив. Нешев, Др. Саке­

ларов, IO. Калпакчиев, произнесени на предизборното събрание в теа·1ър „Рене­

санс", призив към търговците, занаятчиите и работниците в София за подцръжка в 

изборите, хули срещу старите партии и др. 

Свой вестник „Фашистки зов" за известно време през 1932 г. издава и Ломски­
ят околийски секретариат на Задругата. 

Някои окръжни и околийски организации като Русенската, Варненската, Разr­

радската пропагандират идеите на партията чрез разпространяването на задруrарски 

печатни позиви, които представят накратко програмата на НЗПВ или искат конкрет­

ни мерки и реформи в нейния дух: последователна антикомунистическа борба, бю­

джетни икономии чрез намаляване на заплатите на висшите 'Iиновници и спиране на 

пенсиите на боrатите пенсионери, подобряване на здравната политика и др. ш 

Идеологията и програмата си Задругата пропагандира и чрез участието си в 

предизборни кампании, в хода на които разпространява материали, издържани в духа 

на програмните 11 начала, издига платформи, организира пропагандно-агитационни 
събрания. 
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Пропагандна дейност извършват ръководителите на Задругата на устройвани­

те в София и в провинцията събрания, където държат сказки и лекции за програмата 

и идеите на партията, ·за теорията и практиката на фашизма. Така през агитационната 
кампания за привличане на членове от лятото на 1933 r. в селата и градовете в Се­
верна България организираните фашистки събори са използувани не само за органи­

зационни цели, но и за идейна пропаганда. Пътуващите по съборите хора от ЦС 

изнасят лекции пред членове и симпатизанти на Задругата по предпочитаните си 

теми: Ал. Сталийски - за фашистката корпоративна държава, Вл. Бурилков - за 

стопанската система на фашизма, Г. Марков - за национализма и за фашизма и село­

то и др. 15~ За държаните през декември 1932 r. в София по инициатива на Софийския 
младежки сноп четири сказки, споменати по-горе, се правят дори специални постьп­

ки да бъдат излъчени по радиото, но инициативата не дава резултат'"· 

Събранията и съборите на Задругата не се провеждат безпрепятствено.-на места 
в провинцията те среща,т противодействие от комунисти, земеделци и дори цанко­

висти, но никъде - организиран отпор от властта. 

Разгледаните аспекти на пропагандната дейност на Националната задруга по­
казват, че в пропагандата на своите идеи, програма и организационни принципи, как­

то и на теорията и практиката на италианския фашизъм, партията преследва няколко 

цели. Най-важно за нея е да приобщи към идеите си и да обхване в организацията си 

нови хора, откъснати от традиционните партии и от десните политически формации 
или събудени за обществен живот от Задругата. Следващият етап е да се включи в 

преразпределението на изборните гласове и да се домогва до участие в законодател­

ната и местната власт. Покрай тези основни цели, към чието постигане са насочени 

всичките й пропагандни усилия, Задругата популяризира фашизма като идейно и 

обществено-политическо те<1ение и се стреми да разшири кръга на симпатизантите 

му в България. В пропагандната си дейност тя си служи с разнообразни средства. 

Най-голямо в това отношение е значението на централното партийно издание в. ,,Въз­
раждане", което провежда постоянно и с относително по-широк пропаганден ефект 

идейната и полип1•1еската линия на Задругата. В пе•штната пропаганда се вклю<1ват 

и няколкото местни партийни вестничета, макар пропагандното им въздействие да е 

силно ограничено. Подобна роля изпълняват издадените от Задругата няколко бро­

шури и по-голям брой печатни позиви, както и разпространяваните от името на пар­

тията значки с нейната емблема. Важен аспект в пропагандата на НЗПВ/НЗФ пред­

ставляват устройваните от нея събрания, беседи и сказки и участието i1 в избори. 
Пропагандната дейност на Задругата е тясно свързана с нейния малоброен партиен 

актив, който организира и взима главно участие в разясняването на идеологията 11. 

* * * 

Усилията на Националната задруга по пропагандиране на идеологията и и на 

политиката на фашисткия режим в Италия, както и у•шстието 11 в изборите привлича 
вниманието на официалните италиански представители в България. След изборния 

успех на НЗПВ през февруари 1932 r. в Русе италианският пълномощен министър в 
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България Кора вижда в нея евентуален заместник на компрометирания с лични бор­

би СБРЗ, към когото Италия проявява симпатии до разцеплението му през 1931 г. 156 

При посещението си през май 1932 г. в България италианският министър на 
земеделието и горите проф. Дж. Ачербо се среща с Ал. Сталийски и дава интервю за 

в. ,,Възраждане" - един благожелателен и насърчителен за Задругата жест157 . След 

завръщането си в Италия той оценява НЗПВ като „единствената фашистка група с 

известна популярностщ 5~. За повече от година тази среща остава един·ственият офи­
циален контакт на Сталийски, който представлява Задругата в отношенията и с дру­

ги партии и организации с италиански ръководни фактори. 

През това време в италианския пе•шт се появяват някои материали за Задруга­

та като статията на Ал. Сталийски „Универсалността на фашизма", публикувана във 

в. ,,Отобре" и интервюто му за сп. ,,Антиевропа", взето от Ж. Нурижан, в което 

накратко представя идеологията на партията си 159 . Но пряка връзка с НФП Сталийс­

ки установява едва при пътуването си до Рим през септември 1933 г. Тогава той се 
среща с Б. Мусолини, със секретаря на НФП Стараче, с журналисти от в. ,,Отобре" 

и сп. ,,Антиевропа". Редакторът на сп. ,,Антиевропа" Гравели му обещава съдейст­

вие за отпускане на известна парична помощ за в. ,,Възраждане". До 19 май 1934 г. 
Сталийски не получава търсената материална подкрепа от Италия, въпреки че под­

новява настояванията си и при срещата с италианските фашистки журналисти Цин­

ганели и Кабалаци в София в на•1алото на 1934 г. 1611 Единственият резултат от посе­

щението на Сталийски в Рим е появата на статията на Дарио Лиски за България и за 

дейността на НЗФ в авторитетното фашистко сп. ,,Джераркия" 161 • • 

Интересът на НЗФ към фашистка Италия е наистина определящ в нейната вън­

шнополитическа ориентация, но извън полезрението й не остават и другите фашист­

ки движения в чужбина. Още в бр. 4 на в. ,,Възраждане", както вече бе споменато, е 
публикувана програмата на НСГРП, за да се запознаят с нея задруrарите. През цяла­

та 1932 r. Задругата следи борбата на Хитлер за власт, но не изпитва възторжено 
преклонение пред националсоциализма. Последният все още не бе достигнал с идеи­

те си фашизма, считат задруrарите 162 . 

Интерес проявява НЗПВ и към „Желязната гвардия", поради което в. ,,Възраж­

дане" представя на •1итателите си някои основни документи на тази фашистка фор­

мация. 

При пребиваването си в Рим Ал. Ст-алийски се среща с Осуалд Моузли - пред­

водител на Британския съюз на фашистите, създаден през .1932 r. с насърчението и 
подцръжката на италианския фашистки режим 163

• Основни моменти в програмата му 

са идеите за имперска автаркия и за въвеждане на тоталитарна демокрация под 

формата на корпоративна държава 164 • Тесни връзки между британските фашисти и 

Националната задруга не са установени, но взаимна симпатия съществува. Скоро 

след срещата на Моузли и Сталийски, през зимата на 1934 r. в. ,,Възраждане" съоб­
щава за официалното излизане на програмата на Британския съюз на фашистите във 
в. ,,Дейли Мейлщ65 . 

Интересът на Задругата към фашистките движения в чужбина и информация­

та, която разпространява за тях в България трябва да докажат неизбежността на 

политическите промени от фашистки тип в цяла Европа и в самата България, където 

носител на фашистки идеи е НЗФ. От тези позиции тя изразява отношението си и 

към различните политически партии и движения в България. 
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Пълна политическа не1ърпимост проявява Национална задруга към БРП. В 

своята борба срещу комунисти,1еското дв11жение тя е готова дори на известно сът­

рудничество с отричаните от нея буржоазнi1 партии, което да доведе до частично 
ограничаване на комунистическата дейност в страната. Окончателното прекратява­

не на тази дейност обаче щяло да дойде по естествен път след премахването на при­

'Iините за не~ неспособността на старите партии да се справят с управлението и 

непригодността на партийно-парламентарната система към условията в модерната 

(фашистката) държава. Но ограничените възможности на Задругата за по-широко 

действие свеждат нейната антикомунистическа дейност до оскъдна пропаганда и до 

няколко инициативи за сезиране на правителството за опасностга от комунизма. След 

успеха в общинските избори в Русе тамошната окръжна организация на Задругата 

изпраща телеграма до министър-председателя с искане да се отнеме мандата на 30-
те „безбожници" в парламента, т.е. на депутатите на БРП в ХХШ онс~ы,_ В общия 

хор на всички буржоазни партии и крайно десни формации за касиране на депутатите 

на БРП това е един от най-рано прозву,~алите гласове 167 . Двамата най-авторитетни 
ръководители на партията Ал. Сталийски и Г. Марков изпращат на 31 октомври 1932 г. 
отворено писмо до минис1ъра на _войната ген. Кисьов, публикувано. и във в. ,,Въз­

раждане", в което посочват опасността от комунистическата пропаганда нr1 свеще­

ници и учители сред учащата младеж и призовават правителството към бързи мерки 

за пресичането и 16н. 

На неспирна критика задругарите подлагат и всички защитаващи парламентар­

ната система „партии на реда". Според Задругата управляващата партийна коали­

ция Народен блок е образец за котерийност, некомпетентност и партизанщина, кой­

то изчерпал последните надежди на народа за добро управление 169 . Специално вни­

мание тя проявява към БЗНС-Врабча 1 - най-голямата· партия в Блока. Повод за 
критика към него е участието му в борбите, които от 1932 г. се разразяват в Народ­
ния блок между съставящите го партии 170 . Един от ръководителите на Задругата, 

К. Башулков, издига тезата, 'Ie БЗНС-Врабча 1 отдавна се е превърнал в обикнове­
на партия, споделяща недоста1ъците на всички останали, и затова функциите му на 

защитник на съсловните интереси на селяните щял да поеме фашизмът. Остри на­

падки са отправяни и лично към неговите водачи Д. Гичев и В.Димов, които у,шству­

вали в партизанските боричкания в правителството. Не е пощаден и опозоционният 

БЗНС-Пладне, когото Задругата обвинява в предателство към националните инте­

реси и в това, че служел на югославския крал Александър - обвинения впрочем, 
идващи и от по-влиятелни политически среди 171 . 

Критично до отрицание е отношението на НЗПВ към преминалия в опозиция 

Демократически сговор. Той привлича нейното внимание с разцеплението си на конг­

реса от май 1932 г. Сега отново Задругата има слу,~ай шумно да обяви, че причината 
за разцепването бил кариеризмът на сговористките водачи, борещи се за власт в пар­

тията 172 . Тя не подцържа нито една от двете обособили се в резултат на разцеплени­

ето партии, понеже все още подкрепяли партийно-парламентарната система. По-на­

татък, с развитието на тези две партии. Задругата изгубва интерес към Демократи­

ческия сговор - Ляпчев / Буров и вниманието и се съсредоточава изключително вър­
ху Демократи,1еския сговор - Цанков, превърнал се в Народно социално движение 

(НСД). Представената дотук еднообразна по съдържание критика, макар и нелишена 
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от основание, има спекулативен характер, а целта и е видна - да бъде аргументирана 

с конкретни факти фашистката презумция, че партийно-парламентарната система е 

отживяла времето си и трябва да отстъпи място на фашизма. 

Впрочем за промяна на съществуващата политическа система надигат глас и 

други фашистки или повлияни от фашизма формации. На връзките с тях Национална­

та задруга отдава голямо значение. Още след изборите от.юни 1931 г. тя прави опит 
да приобщи към идеите си отделни лица и групи от СБРЗ, БНСК, СБФ, ПК „Звено", 

Нароцностопанската партия на Ягоридков, от някои среди на Националлибералната 

партия и БЗНС на К. Томов 17\ Не е известно какви са резултатите от този опит, но 

сведенията говорят за 'Jастични успехи в това направление. 

Как се развиват отношенията между Задругата и нейната матерна организация 

СБРЗ? След провала в парламентарните избори от 1931 г. нае1ъпва постепенно отда­
лечаване на двете формации една от друга. Още през юли с.г. СБРЗ декларира, че 

няма нищо общо с партия:га НЗПВ, а през февруари 1932 г. и ЦС на Задругата заявя­
ва, че СБРЗ и НЗПВ са две различни организации, макар че някои членове на партия­

та членуват и в „Родна защитащ 7~. 

Не след дълго отчуждението на СБРЗ от Задругата прераства във враждебност. 

Резултюът е обясним като се има предвид, че с появяването си НЗПВ предизвиква 

тежка организационна криза, от която до разтурянето си през 1935 г. СБРЗ не успява 
докрай да се съвземе. Всяко напомняне за неотдавнашната им връзка се приема като 

злонамерен опит за дестабилизиране на съюза. Общото отслабване на „Родна защи­

та" след тази криза довежда и до оттеглянето на италианската материална подкрепа 

от нея 175. 

СБРЗ намира аргументи за отношението си към Задругата в обстоятелството, 
че тя била партия, при това неродолюбива. Водачите му твърдят, че съюзът се стреми 

към постигане на две главни цели: създаване на фашистка корпоративна държава и 
издигане на българина и българското при непримирима борба с партиите и техните 

пороци. Първата цел преследвали и ПК „Звено", СБФ, НЗПВ, хората около в. ,,Лъч", 

но по втората те „пропадали", защото бrли партии. Към Задругата се отправя и 

допълнителното обвинение, че искала да комплектува членовете си не от нефашист­
ки партии, а от средите на СБРЗ, който създавал „готови фашисти". ,,Между „Родна 

защита" и Националната задруга има принципиално различие - се казва в една ре­

дакционна статия на пе,штния орган на СБРЗ. - Докато „Родна защита" е една '!ИСТО 

българска фашистка организация, Националната задруга е една обикновена партия с 
всички отрицателни черти на другите партии; макар че е наметнала мантията на 

фашизма, с който обаче е в пълно противоречие и по дух, и по съдържание." 176 

Враждебността на СБРЗ към Задругата се обуславя и от факта, че тя не приема 

антисемитизма, който е важен елемент в идеологията на „Родна защита". 

Към изтъкнатите по-горе причини за неприятелското отношение на СБРЗ към 

Националната задруга може да се прибави и характерната за всички български фа­

шистки формации ревност към фашистката идеология с претенции за единственост 

в следването на „истинския фашизъм". В такъв дух например е и краткият комен­

тар, който в. ,,Родна защита" прави по повод неуспеха на НЗПВ, СБФ и НСБРП в 

общинските избори в София от 1932 г. като отдава този резултат на „лъжефашист­
кия" характер на тези формации 177 • Тук СБРЗ заобикаля истинската причина за из­

борния неуспех, защото споменатите формации са наистина фащистки по идеала-
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гия, но са лишени от политическо влияние и възможности да противостоят на голе­

мите и силни парламентарни партии. 

Съзнавайки необходимостта от сплотяване на фашистките сили, НЗФ прав11 

опити за сближение с някои идейно сродни формации, които тя смята за сериозни. 

От тях е изключена НСБРП на Хр. Кунчев, понеже той като неин водач не бил истин­

ски фашист178 . 11 ФНС на Задругата взима решение да се работи за обединяване на 
вси,1ки организации с фашистка идеология в България в единно движение. В неиз­

пълнение на въпросното решение в началото на 1933 г. ЦС на НЗФ започва прегово­
ри за обединение. Поканени са представители на ПК „Звено", на БЗНС (Томов), 

групата около Кр. Митаков, Занаятчийската партия и др. 179 След първото събрание 

преговорите продължават поотделно с вси,1ки групи и главно с ПК „Звено", защото 

той най-много се доближавал до идеята за корпоративна фашистка държава, възпри­

ета и от Националната задруга 180
• 

Като условие за запо,1ването на преговорите, продължили четири месеца, ,,Зве­
но" поставя предварителното единомислие по 'Iетирите въпроса, които разгранича­

вали позициите на двете организации: за запазване на държавния суверенитет, за 

националните малцинства в държавата, за отношенията на България с Югославия и 

за подражанието на чужди политически течения и методи. Задругата заявява, че спо-

деля възгледите на „Звено" и преговорите запо,1ват 1 R 1 _ • 

Декларацията за обединението е изработена от Д. Казасов и съдържа положе­

ния, близки до програмата на НЗФ. В нея са очертани основните насоки на преобра­

зования в държавата, които „Звено" и Задругата намират за крайно необходими за 

българската нация. Декларацията се обявява против разпокъсаността на стопански­

те, политическите и духовните сили на народа и препоръ,1ва: да се създадат корпора­

ции и корпоративен парламент; да се издигне една силна власт, която да възстанови 

авторитета на закона и суверенитета на държавата във всичките и предели; да се 

преустрои образователната система и да се ориентира към създаване на полезни за 

обществото кадри и към възпитаване на граждански и национални добродетели. Дек­

ларацията е пронизана от идеята за всесилност на държавата - тя трябва да провежда 

стопанска политика, насочена към създаване на благоденствие за средните и бедни 

стопански слоеве; да премахне класовата борба и да съгласува интересите на класи­

те и съсловията; да издигне общ национален идеал и да води народа към постигането 

му; да поддържа добри и лоялни отношения с всички държави; да приобщи към щпе­

ресите на българската нация всички инородни и иноверни малцинства в своите пре­

дели като не накърнява свободата им 182 . 

За сливането със „Звено" на равноправни начала по нейни сведения НЗПВ се 

е готвела продължително време и това според нея е една от причините за изработва­

нето на нов устав и за търсене на ново име. Изглежда Задругата е искала да влезе в 

преговорите като партия с добре очертана идейна физиономия и с ясна и развита 

организационна структура с фашистки характер. Тя не преследва просто вливане в 

„Звено" , а дифузия на идеи и схващания, които да дадат живот на нова, разли,1на от 
,,Звено" формацияш. 

След като постигат споразумение по почти всички основни въпроси, в начало­

то на юни 1933 г. ПК „Звено" и НЗФ са изправени пред непреодолимо разли•ше в 

разбирането си за външната политика на България. ,,Звено" настоява „за най-лоял-
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ни и ,цобри отношения с всичко сили и съседи, особено западните" (т. е. Югосла­

вия - 6. м., Г. 8.) и не отстъпва от това свое становище 184
• НЗФ пък държи на необ­

вързване с никоя държава и на еднакво добри отношения с всички съседи като един­

ствен начин да се запазят българските интереси 18'. Задругата не вярва в сериозната 

привързаност на „Звено" към тази му позиция и приема, че това разногласие е изкус­
твено наложено с прибавянето на съответния текст към ,цекларацията, за да се оттег­

ли то от преговорите 186 . Това слага край на опитите на НЗФ да обедини около себе си 

идейно близките 11 формации. Друга подобна сериозна акция пове•1е не се предприе­
ма. 

Същевременно обаче НЗФ поддържа връзки със Съюза на младежките нацио­

нални легиони (СМНЛ), който е създаден през 1930 г. от група млади родозащитни­
ци, а уставът му е утвърден през август 1932 г. СМНЛ е изграден като централис­
тична, дисциплинирана организация, почиваща на принципа на йерархията и :Назна­

чаването. Неговата цел е: ,,да събужда и поддържа национално самосъзнание и гор­

дост у българската младеж; да се бори против всички, които рушат нацията и държа­

вата; да се бори против болшевизма и другите разрушителни те•1ения; да поддържа 

родните традиции, религиозния морал 11 насажда у българската младеж онези добро­
детели, които гарантират добър обществен ред, дисциплина, самопожертвуване, 

смелост и доблест" 187 . 

Програмата на СМНЛ съдържа искания за: фактическо ликвидиране на пар­

тийно-парламентарната система; създаване на съсловен парламент; установяване на 

силна диктаторска власт; въвеждане принципа на назначаване на самоуправителните 

тела; засилване ролята на държавата с цел да обхване цялостния обществен, полити­

•11::ски, стопански и културен живот; провеждане на социална политика по подобие на 
тази на фашизма, вкл. и по отношение на извънработното организиране на работни­

ците; преследване на чужденците; разтуряне на комунистическите, социалистичес­

ките, земеделските, буржоазните организации като масонски ложи и др., които се 

вдъхновяват в някаква степен от интернационални идеи;- премахване на Ньойския 

договор; създаване на наборна армия и др. 188 

В процеса на своето идейно и организационно развитие СМНЛ се доближава 

плътно до националсоциализма 189
• 

Идеите и програмата на СМНЛ са близки до много от схващанията на НЗФ за 

рефор1у1и в държавата. Тя сл-еди дейността му, публикува във в. ,,Възраждане" него­
ви позиви срещу партийно-парламентарната система и комунистическото движение 190 . 

В сп. ,,Прелом" идеен орган на легионерите, е поместена обзорната статия на' Г. 
Марков за българските нацtюналисти•1ески и фашистки формации, където посочва 

като главна слабост тяхното разединение 191 . По повод забраната за провеждане на 

•1етвъртия конгрес на СМНЛ през пролетта на 1934 г. в. ,,Възраждане" изказва 

шумно недоволството си и определя действията на властта като „тъпо партизанст­
во" rtJ2 _ 

Според някои сведения в края на 1933 или началото на 1934 г. НЗФ води прего­
вори за обединение с водача на СМНЛ Ив. Дочев, но поради големите претенции на 

последния преговорите се провалят193 . 

От края на 1933 г. НЗФ започва да линее. Материалното 11 положение се вло­
шава. Липсват средства за издаването на вестника и дори за плащане на наема за 
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партийния клуб (както задруrарите го наричат - Фашистки дом). Настъпва отлив на 

членове, нередовни са и финансовите постьпления от 'Iленски внос - от около осем 

хиляди организирани членове само 2360. са напълно отчетени 194
. 

Основната посока, в която изтичат членове от Задругата, ра_зочаровани от без­

действието, безпаричието и несигурната политическа перспектива на партията, е НСД. 

Официалното отношение на НЗФ към последното обаче е отрицателно и остава тако­

ва до преврата от 19 май 1934 r. През цялата 1933 г., когато НСД набира сили и се 

окl1зва по-силен притегателен център от НЗФ и всички други десноекстремистки, лро­

тоталитарни формации, в. ,,Възраждане" сипе злобна критика срещу него. Главният 

упрек към во,цача на НСД Ал. Цанков е неговото партизанско минало. Обявен е за 

сантиментален и безволев политик, неспособен да провежда реформи, макар че имал 

власт и възможност за това 195
. НЗФ разглежда НСД като поредната метаморфоза на 

Демократическия сговор-Цанков, който бил устроен според началата на демокраци­
ята, срещу кои·r:о Задругата се бори. А предпазливото отношение на Цанков към фа­

шизма през 1931-1932 r. се преценява като демагогия, безпринципност и антиидеали­
зъм. Ал. Цанков спекулирал с фашистките идеи, получили вече през 1933 r. широка 
обществена подкрепа, и си служел със стари партизански методи като привличал в 

движението си привърженици на фашизма 1 '!6_ 

Материалната поддръжка, която оказва на НСД едрият капитал, дясната му идей­

на ориентация, полити,1еските позиции на Ал. Цанков, растящата численост превръ­

щат движението в реална сила, способна да търси самостоятелно път към властта 197
. 

Към него бързо се прилепват властогонци от различни полити,1ески среди. НЗФ е 

заплашена от перспективата да бъде изхвърлена от полити,1еската сцена като нену­

жен цвят в спектъра на крайно десните политически сили в България. И така е щяло 

наистина да стане, но превратът от 19 май 1934 г. слага: край на този процес. 
Силен удар върху авторитета, а и върху материалната стабилност на Задругата 

е нанесен с преминаването на члена на ЦС и един от главните осигурители на финан­

сови средства за партията Велизар Пеев в НСД през януари 1934 г. Тогава към НСД се 
присъединяват групи от „Звено" (Д. Казасов, Ас. Цанков, проф. Г. Хлебаров), БЗНС 

(К. Томов), Занаятчийската професионална партия, НЗФ (В. Пеев, Хр. Матев и Хр. Ди­

нев) и от някои други организации 19к. Декларацията за присъединяването им към 

движението на Цанков е същата, която „Звено" предлага на НЗФ в преговорите от 

пролетта на 1933 r., но в нея липсва уточнението за Югославия. Подписалите декла­
рацията заявяват, че действуват от името на своите организации. ЦС на НЗФ обаче 

окачествява преминаването на В. Пеев към НСД като негова лична акция, а не като 

политика на Задругата и за пореден път потвърждава антицанковистката си лозиция 1 '' 1 . 
През януари 1934 г. от НЗФ излиза и една група от ръководството на Варненска­

та окръжна организация начело с окръжн_ия секретар Др. Сакеларов - един от учре­

дителите на Задругата, и се присъединява към движението „Млада България"200 • 
Първона,шлно „Млада България" се обособява като обществено-политичес­

ки кръг около едноименното списание, започнало да излиза от 1932 г. под редакция­
та на юриста Стефан Полов. През октомври 1933 г. той се превръща в движение 

,,Млада България" с претенциите, че представя младото поколение българи и с иде­

ите за нова политическа, обществена и стопанска система, взети от идеологията на 

следвоенните тоталитарни и авторитарни движения в Европа201 . 
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Във вижданията за реформи в обществото и държавата между НЗФ и „Млада 

България" има значителна близост. И на двете формации е чужд антисемитизмът. И 

двете са враждебно настроени към НСД. А антииталианските позиции, на които стои 

в своите външнополитически схващания „Млада България" вероятно не са толкова 

неприемливи след безуспешните опити на НЗФ да полу'IИ материална подцръжка от 

Италия. Затова и варненският секретариат на Задругата се преориентира към едно 

движение, което едва започва дейнос·па си, залъгва се с оптимистични перспективи и 

най-важното - не изисква радикална смяна на идеите. 

Агонията на НЗФ като политически организъм е прекратена с деветнадесето­

майския преврат от 1934 г. На 14 юни с.г. е издадена Наредба-закон, с която се разтур­
ват и забраняват всички политически партии и техните поделения. С нея е разтурена и 

забранена и Националната задруга -фашисти202 . При описа на имуществото и, 11звър­
шен в началото на 1935 г. от Комисията за ликвидиране на имуществата на разтурени­
те партии, бищI.Jият секретар на Задругата д-р Ал. Сталийски декларира пет стола, две 

знамена и една карта на България - вси,iко на обща стойност 170 лева203 . 

* * * 

Направеното п1юу,1ване дава основание в кратката история на Националната 

задруга да се обособят 'Iетири етапа. Първият започва в началото на октомври 193_0 г. 
с учредяването от група дейци на СБРЗ на политическа формация под името Нацио­

нална задруга за политическо възраждане като политическо проявление на съюза във 

връзка с предстоящите избори за XXIII ОНС. Чрез нея СБРЗ, оставайки формално 
надпартийна родолюбива организация, участвува в изборите. Тогава се подготвят ус­

ловията за нейната открита политическа поява, което и се осъществява по време на 

предизборната кампания в средата на май 1931 г. В изборите Задругата излиза като 

креатура на СБРЗ с неговата платформа. 

Вторият .етап се разполага във времето от юни J 931 г. до септември 1932 г., 
когато НЗПВ се отделя от своя създател СБРЗ и заживява самостоятелен организаци­
онен, политически·и идеен живот. През този етап Задругата изгражда своя организа­

ция със съответни структури не само в столицата, но и в провинцията на основата на 

слабо разработения си, почти формален първи устав; издава в. ,,Възраждане"; участ­

вува в няколко тура общински избори; установява контакти с представители на итали­

анския фашистки режим в Б·hлrария; сравнително широко пропагандира идеите и плат­

формата си. 

Третият етап започва през септември 1932 г. и продължава до края на 1933 г. 

Тогава Задругата променя име~'О си от Национална задруга за политическо възраж­

дане в Национална задруга - фашисти, доразвива своята организационна система по 

образец на Националната фашистка партия в Италия, създава младежко фашистко 

движение, приема фашистка символика; разширява и активизира пропагандата на 

идеите си; прави опити да обедини около себе си формации с фашистка идеология; 

установява връзки с ръководителите на НФП и лично с Б. Мусолини. В края на този 

етап Задругата наброява около 8 хиляди членове. Това е най-големият числен състав 
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на партията през цялото и съществуване. От тях оба•1е само една четвърт са редов­

ни. 

Между началото на 1934 г. и разтурянето и от деветнадесетомайците се откро­
ява четвъртият етап в историята на Задругата. Той се характеризира с бърз процес 

на разпадане на партията. По-голямата част от привържениците и преминават в НСД, 

малка част влиза в движението „Млада България", а трета част, също малобройна, 

остава около Ал. Сталийски без възможности да развива някаква сериозна дейност. 

Идеологията на Задругата е изцяло подражателна, а стремежът на нейните иде­

олози е да следват неотклонно и да се учат постоянно от теорията и практиката на 

италианския фашизъм. Това я определя като един от най-изявените еп_игони на фа­
шизма в България. 

Въпреки усилията си да разгърне мащабна пропагандна дейност и да популяри­

зира фашистките си идеи, Задругата не успява да организира нещо пове•1е от анемич­

на, зле осигурена материално и нередовна пропаганда на фашизма. 

Националната задруга вижда своето място в общата вълна на фашистките дви­

жения в Европа. Опитите и да инициира обединение на някои български формации с 

фашистка идеология остават без успех. При•111ните за това са в стремежа на водачите 

на фашистките формации да оглавяват собствени организации, в някои идейни нераз­

бирателства, в силното влияние на НСД като притегателен цен·rьр за деснонастрое­

ните политически среди, вкл. и за членовете на останалите образувания от фашистки 

тип в страната. 

До края на своето съществуване Националната задруга остава малка и незначи­

телна сама по себе си фаш11стка партийка. Нейното политическо присъствие е симп­

томатично и има относителна тежест само като част от една по-обща обществено­

полити•1еска тенденция на отхвърляне на партийно-парламентарната система и тър­

сене на нови форми на политическо и стопанско управление и организация на общес­

твото. С идейната си пропаганда и с практическата си дейност Задругата и подобни на 

нея формации усилват и уплътняват крайно дясното те•1ение в българския политичес­

ки живот като допринасят за разпространяването на тоталитарни и авторитарни идеи, 

които, въпреки невъзможнос1та на техните носители да ги превърнат в политическа 

практика, намират привърженици в среди с възможности за пряка намеса в политика­

та с оглед решаване на въпроса за властта. Както фашизмът е подценен в Европа, така 

и епигонският фашизъм е подценен в България не като реална политическа сила, а 

като разпространител на идеи, които предлагат смяна на съществуващата партийно­

парламентарна система и които при социално-икономическото и политическото по­

ложение на България през първата половина на 30-те години не се оказват толкова 

неприемливи, колкото се струва на привържениците на парламентарната демокра­

ция. 
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